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Ciudad de México, a 5 de julio de 2022.

CDHCM REAFIRMA LA ATENCION BRINDADA A
IMPUTADOS Y VICTIMAS DE LA LINEA 12

El dia de hoy, 5 de julio, la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad
de México (CDHCM) tuvo conocimiento de la interposicion de una
denuncia penal en contra de su titular, Nashieli Ramirez Hernandez, y de
un Visitador Adscrito a la Segunda Visitaduria General de este

Organismo.

De acuerdo con la tarjeta informativa difundida por el despacho Regino
Abogados, la denuncia interpuesta por el abogado defensor de Enrique
Horcasitas y Moisés Guerrero Ponce, pretende atribuir responsabilidad
penal por el delito de uso ilegal de atribuciones y facultades, establecido
en el Articulo 267, fraccidén I, inciso i, del Cédigo Penal para el Distrito

Federal.

La noticia publicada en medios de comunicaciéon y chats de whattsapp

|\\

sefiala como causa de la denuncia el “ejercicio abusivo de funciones” asi
como “posibles actos de encubrimiento a la Fiscalia General de Justicia
capitalina en las investigaciones por el caso de la Linea 12 del Metro” y
afirma que esta Comisidon “se ha visto omisa y en consecuencia ha

cubierto la deficiente actuaciéon del Ministerio Publico”.

Al respecto, es de la mayor importancia sefalar algunos aspectos. El

primero de éstos es que, al momento de la redaccion de la presente



comunicacién, no se ha recibido ninguna notificacién oficial sobre este
asunto por parte de las autoridades competentes en el domicilio de la
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México. No obstante,
este Organismo Publico de Proteccién de Derechos Humanos esta atento
a ese momento, de modo que pueda dar respuesta puntual a los hechos
denunciados y colaborar con la autoridad investigadora para que éstos

se aclaren.

Como segunda circunstancia, es dado sefialar que el asunto ventilado en
medios de comunicacidn a partir de fotos distribuidas en un chat de
whatsapp hace referencia al “expediente con numero 21/D516” y no al
expediente con terminacidon 21/D5163 que efectivamente corresponde a
la queja presentada por el representante legal de los imputados antes

citados.

En un tercer aspecto, en relaciéon a los sefialamientos de omision por
parte de la CDHCM en la atencién del expediente 21/D5163, esta
Comision senala que dicho expediente se atendié de manera diligente y
de conformidad con el marco legal que establece el procedimiento y rige

el actuar del personal de esta Comision.

Tal afirmacidn se sustenta en que para la debida atencidén del expediente
de referencia, la CDHCM realizd diversas diligencias ante la Fiscalia
General de Justicia y el Tribunal Superior de Justicia, ambos de la
Ciudad de México, con el objetivo de allegarse de elementos que
permitieran ahondar en la problematica planteada, entre las que
destacan, recepcidon de seis aportaciones que fueron presentadas por las
personas peticionarias; nueve solicitudes de colaboracion e informacién
dirigida a la autoridad, siete entrevistas con la representacion legal de

las personas peticionarias en la que se les informd6 de las actuaciones



realizadas por parte de la Comisidon y observacion in situ de tres

audiencias celebradas ante el Tribunal Superior de Justicia.

De acuerdo con las notas en los medios de comunicacién las personas
imputadas, ahora denunciantes, sefialaron que las quejas versaron
acerca de que el personal de la Fiscalia General de Justicia de esta
Ciudad, “se han negado a la practica de diligencias y a la entrega de
expedientes en tiempo y forma por el citado caso”, asi como que “se les
informara de la existencia de carpetas de investigacién en las que se
tuviera el caracter de imputados”; sin embargo, posterior a realizar las
diligencias antes descritas, este Organismo pudo constatar que la
reserva de los datos de prueba de la carpeta de investigaciéon se debid a
gue en el momento en que lo solicitaron las personas no tenian calidad
de imputado y cuando el Ministerio Publico les dio esa calidad fueron
citados para las audiencias y tuvieron acceso a la carpeta judicial

correspondiente.

Por ello, y de conformidad a la tesis aislada emitida por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (SCIN), titulada CARPETA DE
INVESTIGACION. LA NEGATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO DE DAR
ACCESO A ESTA A LA PERSONA INVESTIGADA Y A SU DEFENSOR, POR
ACTUALIZARSE LOS SUPUESTOS LEGALES PARA MANTENER BAJO
RESERVA LOS DATOS DE PRUEBA QUE OBRAN EN ELLA, ES ACORDE
CON LOS ARTICULOS 20, APARTADO B, FRACCION VI, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y 218
Y 219 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, se

determiné el cierre de la indagacién preliminar.

El pasado 8 de junio, fue notificada a los representantes legales, de

manera personal, la conclusién del expediente con terminacion



21/D5163. El acuerdo de conclusion da cuenta de las diligencias
realizadas por la Comisiodn, la informacion recabada por las autoridades
y de la valoracion realizada para determinar la conclusion del
expediente. Al dia de hoy no se tiene conocimiento de que los
peticionarios hayan impugnado el acuerdo de conclusion de la
indagacion preliminar, derecho reconocido en el Articulo 99 de la Ley

Organica de la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México.

Para este Organismo Publico resulta relevante exponer su preocupacion
ante lo que parece una estrategia de defensa penal que busca dirimir el

conflicto utilizando a los medios de comunicacidon como vehiculo.

Igualmente, respecto del senalamiento que circula en dichos medios
sobre una situacion desigual y desdefiosa ya que a las victimas directas
de la tragedia de la Linea 12 se les ha dado acompafamiento y atencién
por parte de esta Comision y no asi a los imputados por la posible
responsabilidad de dicho evento, la CDHCM aclara que en el caso
particular las victimas de la Linea 12 ya han sido reconocidas como
victimas dada la gravedad del hecho victimizante evidente y eso implica
que, de acuerdo con la Constitucion Politica de la Ciudad de México, son
un grupo de atencion prioritaria. En el caso de las personas imputadas
por el Ministerio Publico, son parte de un proceso en que todavia no se
determina su responsabilidad penal y cuyos recursos de defensa han

sido presentados en las instancias correspondientes.

Es importante reiterar que esta Comisién trabaja en el ambito legal de
sus atribuciones con independencia y autonomia en sus decisiones para
la atencion y restitucion, en su caso, de los derechos de todas las

personas que viven o transitan en la Ciudad de México, realizando las



investigaciones correspondientes de manera diligente para verificar que

las autoridades garanticen los derechos de las personas en general.

La Presidencia de la CDHCM respalda la labor de atencion e investigacién
que realizan los Visitadores y Visitadoras de este Organismo dentro de

los 7 mil 538 expedientes que se encuentran en tramite.

En ese sentido, esta Comision estara atendiendo los requerimientos que
realicen las autoridades correspondientes por las vias oficiales, de
acuerdo con las formalidades del proceso. Asimismo, colaborara
ampliamente con ellas y, en su momento, informara a la sociedad sobre

sus actuaciones y resultados.

www.cdhcm.org.mx



