Recomendacion 2/2016

V ANEXO 9
Expediente de queja: COHDF/I/121/CUAUH/12/D5929
Persona agraviada: F

1. Oficio nimero DGDH/DEB/503/5211/2012-10 de fecha 30 de octubre de 2012, suscrito por el
licenciado Héctor Alberto Pérez Rivera, entonces Director de Enlace “B" de la Direccion General
de Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal —en adelante
DGDHPGJDF-, a través del cual remitio copia del oficio sin nimero del 26 de octubre de 2012,
suscrito por el licenciado Victor Manuel Ramirez Martinez, agente del Ministerio Publico
adscrito a la Coordinacion Territorial CUH-8, quien informé que:

[
1. POR LO QUE HACE AL PUNTO EN EL CUAL SOLICITA SE LE INFORME CUAL ES EL
ESTADO PROCESAL QUE GUARDA LA INDAGATORIA FCHICUH-8/T2/52110-01, ES
MENESTER INFORMARLE QUE LA MISMA SE EMCUENTRA ACTUALMENTE EN
INVESTIGACION.

2. POR LO QUE HACE A LOS DEMAS PUNTOS ES MENESTER INFORMARLE LO
SIGUIENTE QUE DESDE EL INICIO DE LA AVERIGUACION OPREVIA (SIC) SE HAN
PRACTICADO LAS SIGUIENTES DILIGENCIAS:

1.- SE RECIBIO ESCRITO DE DENUNCIA DE HECHOS POR PARTE DE LA (SIC) C.[..],
EN FECHA 07 DE ENERO DE 2010, DOS MIL DIEZ.

2.- LA NUEVA COMPARECENCIA DEL DENUNCIANTE, QUIEN AMPLIO DECLARACION
EN RELACION A LOS HECHOS Y FORMULO SU RESPECTIVA DENUNCIA, PERO SIN
APORTAR A SUS TESTIGOS DE LOS HECHOS,

3- SE RECIBIERON COPIAS CERTIFICADAS DEL EXPEDIENTE NUMERO 930/2007,
PROCEDENTES DE LA JUNTA ESPECIAL NUMERO DOS DE LA LOCAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL DF.

4.- LA COMPARECENCIA DE LOS C.[PROBABLES RESPONSABLES g, h, ij, QUIENES SE
RESERVARON SU DERECHO DECLARA (SIC) EN RELACION A LOS HECHOS, EN 5U
CALIDAD DE PROBABLES RESPONSABLES.

5.- SE CITO AL C.[PROBABLE RESPONSABLE j), A EFECTO DE QUE DECLARARA EN
RELACION A LOS HECHOS, EN SU CALIDAD DE PROBABLE RESPONSABLE, SIN
COMPARECER A DICHA CITA.

6.- SE CITO AL C[PROBABLE RESPONSABLE k}, A EFECTO DE QUE DECLARARA EN
RELACION A LOS HECHOS, EN SU CALIDAD DE PROBABLE RESPONSABLE, SIN
COMPARECER A DICHA CITA.

7.- SE DIO INTERVENCION A LA POLICIA DE INVESTIGACION DEL DISTRITO FEDERAL,
A QUE SE AVOCARAN A LA INVESTIGACION EXHAUSTIVA DE LOS HECHOS, A LA
LOCALIZACION Y COMPARECENCIA DEL C. [PROBABLE RESPONSABLE |
RECIBIENDOSE EL INFORME CORRESPONDIENTE, SUSCRITO Y FIRMADO POR EL G,
[PROBABLE RESPONSABLE jJ, CON RESULTADOS NEGATIVOS,

8.- SE CITO A LA C.[TESTIGO d], A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A
LOS HECHOS, EN SU CALIDAD DE TESTIGO.



9.- SE CITO AL C. [TESTIGO e}, A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A LOS
HECHOS, EN SU CALIDAD DE TESTIGO.

10. SE CITO AL C. [TESTIGO f], A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A LOS
HECHOS, EN SU CALIDAD DE TESTIGO.

11.- SE CITO AL C. [TESTIGO g}, A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A LOS
HECHOS, EN 5U CALIDAD DE TESTIGO.

12.- SE CITO AL C. [TESTIGO h), A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A LOS
HECHOS, EN 5U CALIDAD DE TESTIGO,

13.- SE CITO AL C. [TESTIGQ i}, A EFECTO DE QUE DECLARARA EN RELACION A LOS
HECHOS, EN SU CALIDAD DE TESTIGO.

14.- SE PRACTICO INSPECCION MINISTERIAL DEL LUGAR DE LOS HECHOS, SITO EN
Lk

15- SE DIO INTERVENCION A LA POLICIA DE INVESTIGACION DEL DISTRITO
FEDERAL, A DE QUE SE AVOCARAN A LA INVESTIGACION EXHAUSTIVA DE LOS
HECHDS, A LA LOCALIZACION Y COMPARECENCIA DEL C. [PROBABLE
RESPONSABLE g, h, | y J, RECIBIENDOSE EL INFORME CORRESPONDIENTE,
SUSCRITO Y FIRMADO POR EL C. JORGE SUASTE GUADARRAMA, CON
RESULTADOS NEGATIVOS.

16.- SE GIRO OFICIO AL C. DIRECTOR GENERAL DE JURIDICO Y DE GOBIERNO DE LA
DELEGACION GUSTAVO A, MADERO, A EFECTO DE QUE INFORMARA A ESTA
UNIDAD INVESTIGADORA DESDE QUE FECHA EXISTE LICENCIA DE
FUNCIONAMIENTO DEL NEGOCIO COMERCIAL DENOMINADO “EL PARAJE",
PROPIEDAD DE LA PERSONA MORAL "BAR LUIS SA.", Y S| ESTA AUTORIZACION
ESTA VIGENTE PARA DICHO FUNCIOMAMIENTO, RECIBIENDOSE EL INFORME
CORRESPONDIENTE, FIRMADO POR EL SIBDIRECTOR JURIDICO LIC. VICTOR
RICARDO AGUILAR SOLANO, ENS ENTIDO MEGATIVO, TODA VEZ QUE SU ULTIMA
REVALIDACION FUE REALIZADA EN EL ANO DE 2002.

17.- ADEMAS DE ESTO SE DIO INTERVENCION A PERITOS EN MATERIA DE
CONTABILIDAD ¥ FOTOGRAFIA, QUIENES INTERVINIERON EN LOS HECHOS QUE 3E
INVESTIGAN.

18.- SE AGREGA COPIA CERTIFICADA DE LA DETERMINACION DE LA AVERIGUACION
PREVIA NUMERQ: FCHICUH-8/T3/2401/08-06, ACUERDO DE RESERVA DE FECHA 24
DE OCTUBRE DE 2011.

19-, SE PROPUSO UNA RESERVA EN FECHA 6 DE DICIEMBRE DEL ANO 2011, SIN
EMBARGO EN EL JUICIC DE AMPARO PROMOVIDO POR EL C, [...] RESPECTO AL
AMPARO NUMERO [...], EN DONDE EL JUZGADO OCTAVO DE DISTRITO EN MATYERIA
(SIC) PENAL LE OTORGO EL AMPARC Y PROTECCION AL ANTES CITADQ, RESPECTO
A QUE SEDEJARA (SIC) SIN EFECTO DICHA RESERVA, SE CONTINUARA CON SU
PROSECUCION Y PERFECCIONAMIENTO LEGAL, EMITIENDOSE EL ACUERDO DE
FECHA 4 DE ENERO DEL ANO EN CURSO.

20.- EN FECHA 23 DE FEBRERO DEL AND EN CURSO EL DENUNCIANTE COMPARECE
ANTE LA UNIDAD INVESTIGADORA A EFECTO DE RATIFICAR SU ESCRITO DE FECHA
15 DE FEBRERO DEL PRESENTE ARO.

21.- EN FECHA 23 DE FEBRERO DEL ANO EN CURSO SE GIRAN ATENTOS OFICIOS
DE POLICIA DE INVESTIGACION PARA LA LOCALIZACION Y COMPARECENCIA DE
LOS C.C. [PROBABLE RESPONSABLE |] Y [PROBABLE RESPONSABLE g], [PROBABLE
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RESPONSABLE i}, Y [PROBABLE RESPONSABLE j), RECIBIENDOSE EN FECHA 26 DE
MARZO DEL ANO CURSO EL INFORME CORRESPONDIENTE POR PARTE DE LA
POLICIA DE INVESTIGACION, CON RESULTADOS NEGATIVODS.

22. EN FECHA 31 DE MAYO DEL ANO EN CURSO EL DENUNCIANTE COMPARECE
ANTE LA RESPRESENTACION (SIC) SOCIAL QUIEN PRESENTA UN ESCRITO EN EL
CUAL PROPONE DILIGENCIAS POR LO QUE A EFECTO DE AGOTAR ESTAS SE GIRAN
OFICIOS ATENTOS OFICIOS A POLICIA DE INVESTIGACION EN FECHA 20 DE AGOSTO
DEL ANO EN CURSO PARA LA LOCALIZACION Y COMPARECENCIA DE LOS C.G.
[PROBABLE RESPONSABLE g, [PROBABLE RESPONSABLE il Y [PROBABLE
RESPONSABLE h), EN BASE A LOS DOMICILIOS APORTADOS POR EL DENUNCIANTE,
RECIBIENDOSE EN FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DEL ANO EN CURSO EL INFORME
CORRESPONDIENTE POR PARTE DE LA POLICIA DE INVESTIGACION, CON
RESULTADOS NEGATIVO.

24.- SE GIRO ATENTO CITATORIOS AL CONTADOR PUBLICO [TESTIGO h] DE LA
EMPRESA "BAR LUIS" SA A EFECTO DE QUE DECLARE EN RELACION A LOS
HECHOS QUE SE INVESTIGAN.

25.- SE ESTA SOLICTANDO A LA COMISION NACIONAL BANCARIA EL ESTADO QUE
GUARDA LA CUENTA DE CHEQUES DE LA EMPRESA “BAR LUIS® SA., Y EN ESPERA
DE SU CONTESTACION,

26.- SE ESTA CITANDO AL DENUNCIANTE A EFECTO DE PROPORCIONE (SIC) DE SER
POSIBLE OTROS DOMICILIDS DONDE UBICAR A LOS C.C. [PROBABLE RESPONSABLE
Il Y [PROBABLE RESPONSABLE g], [PROBABLE RESPONSABLE i, Y [PROBABLE
RESPONSABLE h], DE NO APORTAR ESTOS SE GIRARA ATENTO OFICIO A LA
DIRECCION DE POLITICA Y ESTADISTICA CRIMINAL DE LA INSTITUCION
SOLICITANDO INFORMACION DE ESTAS PERSONAS PARA OBTENER OTROS
DOMICILIOS.

POR LO QUE HACE A LAS PRUEBAS QUE HA OFRECIDO EL DENUNCIANTE ESTAS
SON LOS DIVERSOS ESCRITOS QUE HA PRESENTADO ANEXANDO A LOS MISMOA
(SIC) COPIAS DE LO ACTUADO EN LA JUNTA LOCAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE,
MISMO QUE YA FUERON VALORADAS.

POR LO QUE HACE A LAS DILIGENCIAS PENDIENTES POIR PRTACTICAR ESTTAS
(SIC) DSON LAS SENALADAS EN EL PRESENTE OFICIO CON LOS NUMEROS 24, 25 Y
26 QUE SE CITAN DENTRO DE LAS DILIGENCIAS QUE SE HAN PRACTICADO Y SE
PRACTICARAN.

FINALMENTE SE HACE NOTAR QUE EN TODO MOMENTO EL C, [...] HA ESTADO
INFORMADO RESPECTO A LA AVERIGUACION PREVIA, ASI COMO A (SIC) TENIDO A
BIEN REVISAR LA AVERIGUACION PREVIA TANTAS Y CUANTAS VECES LD HA
SOLICTADO, AUNADO A QUE SE LE HA EXPLICADO POR LO QUE HACE A LA
INTEGRACION DE LA AVERIGUACION, ADEMAS DE ESTAR EN TODO MOMENTO
ACOMPANADO DEL C. EDMUNDO HERNANDEZ GOMEZ.

2. Acta circunstancia de fecha 30 de octubre de 2012, suscrita por un visitador adjunto de esta
Comision, en la que hizo constar que:

El dia de la fecha, se anexaron diversas constancias de la indagatoria FCH/CUH-
8/T2/0052/10-01, a través del oficio DGDH/DEB/S03/5211/2012-10, que no se incluyeron en
&l informe rendido por el Ministerio Publico Victor Manuel Ramirez Martinez, adscrito a CUH-
8, siendo estas las siguientes:



a. El 27 de septiembre de 2011, se gird orden de localizacion y presentacién a los probables
responsables a efecto de que realicen platicas conciliatorias.

b. El B de octubre de 2011, comparecid el denunciante [....

c. El 6 de octubre de 2011, se gird citatorio al licenciado José Augusto Velazquez lbarra,
Director General Juridico y de Gobiemo de la Delegacion Gustavo A, Madero, con copia para
el licenciade José Luis Lopez Morales, Jefe de la Unidad de Giros Mercantiles y
Espectaculos Publicos, a efecto de que nos informen sobre la existencia de la ficencia de la
Persona Moral "Bar Luis S.A."

d. E1 21 de oclubre de 2011, el agente del Ministerio Piblico realizd acuerdo de reserva en la
averiguacion previa FCH/CUH-8/T3/02401/08-06

e. El 10 de noviembre de 2011, se recibib escrito suscrito por el C. [...], con anexo conslante
en copia certificada del requerimiento de pago y embargo de bienes que obra en el
expediente 830/2007.

f. E1 10 de noviembre de 2011, comparecio el denunciante C. [...].

g. El 10 de noviembre de 2011. Fe ministerial de copia certificada expedida por la Junta
Especial, nimero 2 de la Local de Conciliacin y Arbitraje del Distrito Federal, de fecha & de
octubre de 2001, constante de dos fojas tiles y su certificacion que contiene la solicitud de
actualizacidn del monio de la condena dictada entra la sociedad mercandil [...] para ser
presentada |a actualizacion en la presente indagatoria, asimismo, se confiens el acuerdo de
actualizacién de condena fechado el 27 de sepiiembre de 2011, misma que asciende a la
suma de 664 668.31, que es la cantidad por la cual debe ejecutarse a la sociedad mercantil.
h. El 11 de noviembre de 2011, se gird citatorio a los probables responsables [PROBABLE
RESPONSABLE j] y [PROBABLE RESPONSABLE g] [PROBAELE RESPONSABLE 1] y
[PROBABLE RESPONSABLE h], a efecto de que amplien su declaracién, Asimismo, se gird
citatorio al Feenciado [PROBABLE RESPONSABLE ), a efecto de que conozca la imputacién
que obra en su contra.

i. El 14 de noviembre de 2011. Se recibid escrito suscrito por el C. [...]. Copia certilicada
expedida por la Junta Especial Numero Dos de la Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito
Faderal.

j. El 15 de noviembre de 2011, se recibid oficie DGAMDGIGIDJISIVRASTIEN
procedente de la Delegacion Gustavo A. Madero, Direccion General Juridica y de Gobierno,
Subdireccion Juridica, JUD de Asuntos Legales, suscrito por el Director Juridico,

k. El 23 de noviembre de 2011, comparecid el licenciado [PROBAELE RESPONSABLE jl,
manifestando que [PROBABLE RESPONSABLE || y [PROBABLE RESPONSABLE g]|
PROBABLE RESPONSABLE i] y [FPROBABLE RESPONSABLE h), se encontraban fuera de
la ciudad y solicitd nueva cita,

I. E1 30 de noviembre de 2011, se recibid notificacion de resolucion de Juicio de Amparo
741/2011, promovido por [...] en contra de aclos del agente del Ministerio Plblico Titular de
la Unidad de Investigacion Dos Sin Detenido, suscrita por la Secretaria del Juzgado Octavo
de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal.

m. El 2 diciembre de 2011, se recibié informe de Policia de Investigacién, suscrito por el
agente de la Policia de Investigacién Jorge Suaste Guadamrama.

n. El 2 diciembre de 2011, se gird oficio al beenciado Alberto Macias Maya, agente del
Ministerio Pablico por suplencia, de la Unidad Tres Sin Detenido, a efecio de que remita
copia de la determinacién de la indagatoria FCH/CUH-B/T3/2401/08-06, misma que fue
recibida el mismo dia.

0. El 6 de diciembre de 2011, se acordd lo procedente al Juicio de Amparo.

p. El 6 de diciembre de 2011, se acordd ponencia de Reserva, misma que fue autorizada por
el Responsable de la Coordinacion Temitorial CUH-8.

q. E1 6 de diciembre de 2011. Notificacion por estrados de acuerdo de resenvaa .. ]

r. El 4 de enero de 2012 se recibib agente de! ministeric pOblico CUH-8 mediante el cual
remite copia certificada del acuerdo de reserva de las averiguaciones previas acumuladas
FCHICUH-BIT2/0052M0-01 ¥ FCHICUH -Bm2/0052110-01R1 ¥ FCHICUH-8/M2/005210-
01R2.

s, E1 5 de enero de 2012, se rinde informe mediante &l cual se deja sin efectos los acuerdos
de fecha 6 de diciembre 2011, por lo que se procede a continuar con la integracidn vy
perfeccionamiento legal de la indagatoria.
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L Bl 30 de enero de 2012. Comparece el C. Peticionario B, persona autorizada por el
denunciante para agendar cita a efecto de que el denunciante amplie declaracion ministerial,
u. El 23 de febrero de 2012, Comparece el denunciante [...], quien amplia su declaracion,

v. El 23 de febrero de 2012. Se recibe escrito suscrito por el denunciante [...] acompafiado
de copia simple de un juicio de amparo promovido por el licenciado [PROBABLE
RESPONSABLE J] apoderado legal de |a sociedad moral denominada “Bar Luis 5.4

w. El 23 de febrero de 2012, Se gira oficio a policia judicial a los probables responsabiles [j),
fal. [y ).

%. El 15 de marzo de 2012. Se rinde informe de investigacién suscrito por el agente de la
policia de investigacitn del Distrite Federal, Suaste Guadarrama Jorge.

Y. El 31 de mayo 12 se hace constar que el sefior [...] consultd la averiguacion previa
FCHICUH-8/T2/00052/10-01 y sus acumuladas FCH/CUH-8/T2/00052/10-01R1 y FCHICUH-
8T2/00052M10-01R2

z. E1 18 de julio de 2012, se recibid escrito suscrito por el denunciante [...].

aa. El 9 de agosto de 2012, se presentd ante el Ministerio Piblico el sefior [...] a rafificar su
escrilo.

bb. El 20 de agosto de 2012, se gird orden de localizacion y comparecencia de los probables
responsables (i}, [g], fily n).

cc. El 2 de septiembre de 2012, se gira citatorio en calidad de testigo, a Jorge Lerma
Martinez.

dd. EI 20 de sepliembre de 2012. Se recibe informe suscrito por el agenle de investigacin
Suaste Guadarrama Jorge.

ee, El 10 de octubre de 2012, mediante razon ministerial, el agente del Ministerio Pablico
Victor Manuel Martinez Vazquez toma conocimiento de la averiguacion previa FCHICUH-
BT200052/10-01 y sus acumuladas FCHICUH-8/T2/00052110-01R1 y FCHICUH-
BIT2/00052/10-01R2.

fi. El 10 de octubre de 2012, se gira citatorio al denunciante [...], a efecto de proporcionar
otros domicilios de los probables responsables.

8a. El 22 de octubre de 2012, se gira oficio a la Comisidn Nacional Bancaria y de Valores, a
efecto de que informe respecto a |a cuenta de cheques de “Bar Luis S.A.".

hh. El 22 de octubre de 2012, mediante razdn ministerial, se hace constar que el denunciante
[.--]. no comparecio ante el Ministerio Piblico a efecto de ampliar su declaracion,

3. Oficio nimero DGDH/DEB/0612/2013-02 de fecha 12 de febrero de 2013, suscrito por la
licenciada Mayra Arredondo Campos, entonces Directora de Enlace “B" de la DGDHPGJDF, a
través del cual remitid copia del oficio sin nimero, de 8 de febrero de 2013, suscrito por el
licenciado Victor Manuel Martinez Vazquez, agente del Ministerio Plblico, adscrito a la Unidad
de Investigacion Dos Sin Detenido en la Coordinacion Temitorial CUH-8, mediante el cual informé
que:

[...]1.- EL ESTADO PROCESAL QUE GUARDA LA INDAGATORIA MARCADA COM EL
NUMERO FCH/ICUH-BIT210052/10-01, ES QUE LA MISMA SE ENCUENTRA
ACTUALMENTE EN TRAMITE EN ESTA UNIDAD DE INVESTIGACION.

2.- LAS DILIGENCIAS QUE SE HAN PRACTICADO DESDE EL DIA 22 DE OCTUBRE DEL
ANO PROXIMO PASADO, SON LAS SIGUIENTES:

A} SE HACE NOTAR QUE EL SUSCRITO QUEDA ASDCRITO A ESTA UNIDAD DE
INVESTIGACION A PARTIR DEL DiA 10 DE OCTUBRE DEL ANO PROXIMO PASADO,
POR LO CUAL EN DICHA FECHA SE GIRA ATENTO CITATORIO AL DENUNCIANTE, SIN
QUE EL DENUNCIANTE COMPARECIERA EN DICHO MES NI A PRINCIPIOS DEL MES
DE NOVIEMBRE.

B) EN FECHA 23 DE NOVIEMBRE DEL A NO (SIC) PROXIMO PASADO SE GIRA A
TENTO (SIC) OFICIO A LA COMISION NACIONAL BANCARIA Y DE VALORES, A EFECTO



DE QUE SE REQUIERA A LA INSTITUCION BANCARIA (BANCOMER) LOS
MOVIMIENTOS BANCARIOS DE LA CUENTA DE CHEQUES DEL “BAR LUIS S.A. (SIC).

C) EN FECHA 23 DE NOVIEMBRE SE GIRA NUEVO CITATORIO AL DENUNCIANTE ASI
(SIC) COMO AL TESTIGO DE LOS HECHOS JORGE LERMA MARTINEZY EN ESTA
MISMA FECHA SE REMITE COPIA CERTIFICADA DE LAS ACTUACIONES A LA
VISITADURIA GENERAL DE ESTA INSTITUCION,

D) EN FECHA 19 DE DICIEMBRE SE PRESENTA EL DENUNCIANTE ANTE ESTA
UNIDAD DE INVESTIGACION A EFECTO DE CONSUTAR (SIC) LA AVERIGUACION
PREVIA, ASENTANDOSE LA CONSTANCIA CORRESPONDIENTE.

E) EN FECHA 16 DE DICIEMBRE DEL ANO PROXIMO PASADO COMPARECE ANTE LA
UNIDDA (SIC) DE INVESTIGACION EL DENUNCIANTE EN DONDE PROPORCIONA UN
NUEVO DOMICILIO PAR (SIC) OIR ¥ RECIBIR NOTIFICACIONES, ASI COMO SOLICITA
SE GIRE OFICIO A LA DELEGACION GUSTAVO A, MADERO A LA SUBDIRECCION
JURIDICA DE DE (SIC) GIROS COMERCIALES PARA QUE INFORME QUE GIRO
MERCANTIL OPERA EN LA AVENIDA INSURGENTES NORTE NUMERO 178-A COLONIA
LINDAVISTA. MISMO OFICIO QUE YA FUE GIRADO.

F) EN FECHA 24 DE ENEERO (SIC) DEL ANO EN CURSO DE NUEVA CUENTA
COMPARECE ANTE ESTA UNIDAD DE INVESTIGACION EL DENUNCIANTE EN DONDE
EXHIBE COPIA CERTIFICADA DEL AUTO DE EJECUCION DE FECHA 3 DE DICIEMBRE
DEL AND 2012, ASI COMO EXHIBE ESCRITO DE QUEJA ANTE EL PROCURADOR
GEMERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y LA VISITADURIA. DE IGUAL FORMA
SOLICITA SE REALICE INSPECCION OCULAR EN EL DOMICILID UBICADO EN
AVENIDA INSURGENTES NORTE NUMERO 178-A COLONIA LINDAVISTA A FIN DE
CONOCER EL GIRO CON EL QUE OPERA DICHO INMUEBLE, ANTE LO CUAL YA SE
SOLICITO MEDIANTE OFICIO AL RESPONSABLE DE AGENCIA EN LA COORDINACION
TERRITORIAL GAM-03, SE INICIE LA AVERIGUACION PREVIA RELACIONADA
CORRESPONDIENTE.

3.- LA PRUEBAS (SIC) QUE HA PRESENTADO SON LAS YA CITADAS EN LOS INCISOS
E) ¥ F), MISMA QUE SERAN VALORADAS AL RESOLVER LA INDAGATORIA EN LO QUE
CONFORME A DERECHO PROCEDA,

4.- FALTA RECABAR EN LA INDAGATORIA LA INFORMACION QUE REMITA EL
DIRECTOR GENERAL JURIDICO ¥ DE GOBIERNO DE LA DELEGACION POLITICA EN
GUSTAVO A. MADERO SOLICITADA. Y RECABAR LA AVERIGUACION PREVIA
RELACIONADA A GAM-03.

5.- LA INDAGATORIA MATERIA DE LA PRESENTE EN TODO MOMENTO QUE SE HA
PRESENTADO ANTE ESTE ORGANO INVESTIGADOR EL HOY QUEJOSO Y EL CUAL SE
ACOMPANA EN TODO MOMENTO DE 5US ABOGADOS Y A QUIENES EN CONJUNTO
SE LES HA PERMITIDO LA AVERIGUACION PREVIA PARA SU CONSULTA, ADEMAS DE
APORTRA (SIC) LOS ELEMENTOS DE PRUEBA QUE DESEAN A PPORTAR (SIC), Y
EXPLICANDQSELE EN TODO MOMENTO LAS CIRCUANTANCIAS (SIC) Y EL ESTADO
DE LA AVERIGUACION, MSIMAS QUE ADEMAS SON ATENDIDDAS POR SU ABOGADO
QUIEN ES EN TODO MOMENTO EL QUE AL ESTAR DECLARANDO EL HOY QUEJOSO
SE ENCUENTRA  ASESORANDOLO, INDEPENDIENTEMENTE DE LAS
MANCIFESTACIONBES (SIC) QUE ESTA REPRESENTACION SOCIAL LE REALIZA.

FINALMENTE ES MENESTER SENALARLE QUE UNA VEZ QUE SE AGOTEN ESAS
DILIGENCIAS LA INDAGATORIA SERA DETERMINADA CONFORME A DERECHO.
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cual remitio copia del oficio 103-100/2350/2013 de 27 de junio de 2013, suscrito por la licenciada
Claudia Adriana Ramos Magafia, Oficial Secretaria en Suplencia del agente del Ministerio
Piblico, adscrita a la Unidad de Supervision “2°, en la Agencia de Supenvision ‘C" de la
Visitaduria Ministerial, por el que remitio copia del acta procedente de 29 de enero de 2013, que
obra en el expediente administrativo FSA/AS-C/UE-2/643/12-09, en la cual se hizo constar que:

[...JCONSIDERANDOS [...]
[...] SEGUNDO - Al realizar este Organo de Supenvision el estudio de la averiguacién previa
FCH-CUH-8T2/52110-01, se detectaron conductas constitutivas de responsabilidad
administrativa, atribuibles a la Licenciada SANDRA SOTO GARDUNO, Agente del Ministerio
Publico, adscrita a la Unidad de investigacion Dos Sin Detenido, en la Coordinacién
Territorial CUH-8 de la Fiscalia Desconcentrada Cusuhtémoc, quien no observd los
principios normativos que rigen el serviclo piblico y que debo atender invariablemente en su
actuar como son los de legalidad, eficacia y eficiencia, tal como impane la nomatividad
vigente, toda vez que sin que se encontraran acreditados Jos extremos a que se refiere el
articuly 122 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el 01 primero de
Jjulio de 2011 dos mil once, acordd ejercitar accion penal en confra de [PROBABLE
RESPONSABLE g] y [ PROBABLE RESPONSABLE if como probables responsables en la
comision del delifo de INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO DE ACREEDORES
en agravio de JOAQUIN ARAGON QUIROZ, situacion que propicid que el 13 de julio del
mismo afio el Agente del Ministerio Pablico ESTELA REYNOSO VAZQUEZ, adscrita al
Juzgado Cuadragésimo Noveno de Paz Penal de Distrito Federal objetara dicha propuesta y
devolviera la indagatoria, al considerar que: no se ha acreditado que la Razén Social “Bar
Luis” y sus representantes se hayan colocado en estado de insolvencia ya que el estado de
insolvencia por ser una situacidn excepcional en el patimonio de las personas debe
encontrarse debidamente demosirado en autos, es decir primero acreditar cuales bienes
eran del patrimonio de la persona moral. y la forma en que dejo de ser solvente, es decir el
ne poder garantizar con su patrimonio las deudas contraidas, por ko que esa posicion debe
ser tramitada y resuelta en instancia diferente a la penal, por lo que se hace necesario gue la
autoridad judicial declare el estade de insolvencia de la persona moral; ademas se acredite
por medio de la accién pauliana que los bienes de esta fueron enajenados con el proposito
de evadir el pago al que fue condenado; asimismo, se hace necesario que acredita cual es la
participacion de [PROBABLE RESPONSABLE g] (sic), en forma especial la de [PROBABLE
RESPONSABLE 1], ya que en el Laudo del 06 seis de febrero de 2009 dos mil nueve fueron
condenados al pago de [...] y [...]; en tal vitud Ia indagatoria fue reingresada a la Unidad de
Investigacion el 29 veintinueve de julio de 2011 dos mil once; ahora bien, de los expuesto de
establece que la Agente del Ministerio Piblico SANDRA SOTO GARDUNO dejo de obsarvar
lo establecido en los articulos 6 fraccion XXV del Reglamento de Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, que sefiala en lo conducente que el
ejercicio de la accién penal deberd contener la descripcion de los hechos matera de la
indagatoria, precisando las circunstancias de lugar tiempo y modo de |a comisidn de los
delitos respectivos, asi los elementos probatorios que acrediten los requisitos establecidos
en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en el Céadigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; 59 del Acuerdo Institucional A003/99
que sediala en lo conducente que la averiguacion previa estard motivada en los elementos
probatorios que acrediten el cuerpo del delito y la probable responsabilidad; lo anterior, ha
ocasionado entorpecimiento en la pronta y debida procuracion de justicia, cuando que en
términos de lo establecido en el arficulo 2 de la Ley Orgénica de Ia Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y 9 fraccion | del Codigo de Procedimientos Penales el Agente
del Ministerio Piblico, debe promover la pronta, expedita y debida procuracion de justicia,
observando la legalidad en el ejercicio de esa funcin, asi como tener en cuenta que los
quereliantes, victimas u ofendidos tienen derecho a que el Representante Social les preste
los sendcios que constitucionalmente tienen encomendados con legalidad, eficiencia y
eficacia y con la méxima difigencia; ya que en la especie no se encontraban acreditados los
elementos que integran la descripcidn de la conducta a que se refiere al articulo 235 del
Cadigo Penal para el Distrito Federal de insolvencia Fraudulenta en Perjuicio de Acreedores,
en lanto que no estaba acreditado con prueba iddnea el estado de insolvencia de la persona



moral, menos aln que éste fuera el motivo por el cual no se pudiese ejecutar el Laudo
emitido en el juicio laboral,

Por otra parte, se observa que en su escrito de fecha 06 de enero de 2010 dos mil diez, el
ahora quejoso denuncit hechos posiblemente constitutivos de delito en contra entre otros, de
[PROBABLE RESPONSABLE |) en su caracter de Apoderado de la persona moral en el juicio
laboral relacionado con la indagatoria; por lo cual la investigadora procedié a citarle en
calidad de probable responsable, lo que se acredita con el oficio visto a foja 20 de la
averiguacion previa que nos ocupa, asi como con los oficios girados al Coordinador
Temitorial en CUH-8 de la Policia de investigacion para su localizacién como probable
responsable (fojas 40 y 44, 47); no obstante eflo, el 20 veinte de mayo de 2010 dos mil diez,
lo comparecid como Abogado Defensor de los ofros inculpades ([PROBABLE
RESPONSABLE i, [PROBABLE RESPONSABLE h] y [PROBABLE RESPONSABLE g]), lo
cual resulta evidentemente desacertado, en tanto que no es factible que una persona que
tiene el cardcter de indiciado sea nombrado por los demas inculpados como defensor, pues
ello resulta fbgico e incompatible al darle la calidad de defensor de ofros inculpados por
hechos que a & mismo lo incriminan, siendo lo procedente que al C. [PROBABLE
RESPONSABLE || se le tomara su comparecencia en |a calidad en que habia sido citado
esto es de inculpado, se le hicieran saber sus derechos en términos de lo establecido en los
articulos 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 269 del Cadigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal; por lo que la conducta de la servidora
piblica de mérito resulta contraria a la debida procuracion de justicia, ecasionando perjuicio
en ésta al no haber comparecido al referido [PROBABLE RESPONSABLE j] con el caracter
de inculpado con el que fue citado en diversas ocasiones, provocando con eflo ademas
deficiencia en el servicio piblico encomendada.

L]

De lo anterior se desprende que la servidora plblica de mérito Sandra Soto Gardufio, agente
del Ministerio Piblico, no observd en el ejercicio de sus funciones, la maxima diligencia en el
senviclo encomendado, absteniéndose de cualquier omision que cause deficiencia del
misma, infringiendo asi lo dispuesto por las fracciones | y XXI| del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, puesto que como servidor piblico,
perteneciente a esta Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, con el cargo que
ostenta debié regir su actuar cumpliendo con sus obligaciones establecidas en el articulo 9
fraccion | y 122 del Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 2 fraccion |,
§9 fraccidn |, 73 fracciones V1, X y X, 80 de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal; 1, 6 fraccion XXV del Reglamento de dicha Ley; y 59 del
Aruerdo Institucional A03/99, incumpliendo con ello los principios de legalidad, eficiencia y
eficacia. Siendo el primero el de los citados el que exige a los servidores plblicos que todos
sus actos y practicas deben de ajustarse a las normas establecidas, més no a su arbitrio, por
lo que en sus actuaciones debid de atender a lo establecido en la citada normatividad. En
cuanto a la efidencla, puesto de no actub de manera diligente, ya que sin que se
encontraran acreditados los extremos a que se refiere el ariculo 122 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el primero de julic de 2011, acordd ejercitar
accion penal en contra de [PROBABLE RESPONSABLE g] y [PROBABLE RESPONSABLE
i], como probables responsables en la comision del delito de insolvencia fraudulenta en
perjuicio de acreedores; asimismo, indebidamente comparecid a ([PROBABLE
RESPONSABLE j] como abogado defensor de bos inculpados cuando que éste tenia también
el cardcter de inculpado; respecto a la eficiencia, en tanto que no enfoct sus esfuerzos en
cumplir de manera dptima con los objetivos propios de la procuracion de justicia, en los
términos establecidos en el Codigo de ética de los Servidores Piblicos de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal a que se refiere el Acuerdo Institucional AG08/2011.

En virtud de lo hasta aqui expuesto, la conducta desplegada por la senvidora plblica de
mérito, resulta grave al apartarse de los principios que rigen su actuar como son los de
legalidad, eficacia y eficiencia, incumpliende asi con la obligacion de su Representacidn
Social, al incurrir en las imegularidades sefialadas con antelacion, por ko que se dé vista a la

Recomendacion 2/2016

Anexo 9



Recomendacion 2/2016

Anexo 9

Contraloria Interna, para que en el uso de sus atribuciones dé inicio al procedimiento
administrative comespondiente en contra de la servidora plblica Sandra Soto Gardufio,
Agente del Ministerio Pdblico.

En virtud de lo hasta aqui expuesto, éste Organo de Supervision considerd procedente en
términos del aticulo 36 fraccion VIl del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrilo Federal, el giro de un oficio al Agente del Ministerio Piblico
Titular de la Unidad Dos de la Coordinacion Territorial CUH-8 de la Fiscalia Desconcentrada
en Cuauhtémoc, a efecto de que una vez realizadas las diligencias solicitadas por el quejoso,
valore los medios de prueba recabados, en especial la informacidn proporcionada por la
Direccidn General Juridica y de Gobiemo de la Delegacion Gustavo A. Madero, la que
mediante oficioc DGAMIDGJG/DNSIVRASTIE/M1 de fecha 08 de noviembre de 2011,
informd que respecto al establecimiento mercantil denominado “El Paraje” propiedad de la
persona Moral "BAR LUIS 5.A." se encontrd la licencia de funcionamiento 1786 de fecha de
expedicién de 7 de mayo de 2002, haciendo mencién que dicha licencia de funcionamiento
no se encuentra vigente, ya que su (lima revalidacidn fue en el afio 2002, siendo el caso
que el juicio laboral inicid con |a demanda dl ahora quejoso en el afio 2007, por lo que en tal
virtud, el investigador deberd valorar los elementos de prueba recabados y contemplar la
posible comisidn de ofro ilicito; asi como determinar la indagaloria oportunamente conforme
a derecho, de conformidad a lo establecido en los articulos & Del Reglamento en cita, asi
como 58 del Acuerdo A/D03/99 emitido por el Procurador General de Justicia de! Distrito
Federal, Titular de esta Institucion.

[...] CAPITULO DE RESOLUTIVOS |[...]

l- Se resvelve el expediente de queja en que se actia, con ACTA DE PROCEDENCIA
PARA DAR VISTA A LA CONTRALORIA INTERNA, con motivo de conductas constitutivas
de responsabilidad administrativa detectadas y atribuidas a la servidora piblico SANDRA
SOTO GARDUNO, Agente del Ministerio Publico, adscrito a la Unidad de Investigacian sin
Detenido en la Coordinacion Terrtorial CUH-8, de la Fiscalia Desconcentrada en
Cuauhtemoc, en términos del Considerando Segundo de la presente. [...]

5. Oficio nimero DGDH/DEB/3617/2013-07 de fecha 11 de julio de 2013, suscrito por la
licenciada Mayra Arredondo Campos, entonces Directora de Enlace “B” de la DGDHPGJDF, a
través del cual remitid copia del oficio sin nimero de 10 de julio de 2013, suscrito por el
licenciado Victor Manuel Martinez Vazquez, agente del Ministerio Pablico Titular de la Unidad de
Investigacion Dos Sin Detenido de la Coordinacion Territorial CUH-8, mediante el cual informé
que:

[...] EN PRIMER TERMING ES MENESTER INFORMARLE QUE EL ESTADO PROCESAL
QUE GUARDA LA PRESENTE INDAGATORIOA (SIC) ES QUE AUN SE ENCUENTRA EN
INTEGRACION AGOTANDOSE LAS DILIGENCIAS QUE FUERON SOLICITADAS POR EL
HOY QUEJOSO A ESTA REPRESENTACION SOCIAL, Y QUE FUERON ACORDADAS DE
CONFORMIDAD POR ESTE ORGANC INVESTIGADOR, ENTRE LAS UNICAS QUE
FALTAN SON LA DE INSPECCION OCULAR EN EL LUGAR DONDE SE UBICABA EL BAR
LUIS , YA QUE AL RECABARSE LA AVERIGUACION PREVIA RELACIONADA
SOLICITADA A GAM-3 ESTA NO LA REALIZO SENALANDO QUE NO ENCONTRO EL
LUGAR, POR LO QUE A LA BREVEDAD POSIBLE ESTE ORGANO IONVESTIGADOR
(SIC) LLEVARA ACABO DICHA DILIGENCIA, AUNADO A QUE FALTA LA INFORMACION
SOLICITADA A LA COMISION ANCIONAL (SIC) BANCARIA RESPECTO A LA CUENTA
QUE TENIA EL BAR LUIS EN LA INSTITUCION BANCARIA BANCO BANCOMER Y EN
ESPERA QUE DICHA COMISION CONTESTE ¥ PROPORCIONE LA INFORMAC ION
SOLICITADA MISMA QUE SOLICITO EL HOY QUERELLANTE SE SOLICITARA A DICHA
COMISION NACIONALA BANACARIA (SIC). POR LO QUE HACE A QUE



RECOMENDACIONES QUE REALIZO LA VISITADURIA GENERKLA (SIC) DE ESTA

" INSTITUCION PARA LA INTEGRACION DE LA INDAGATORIA ¥ CUALES YA FUERON

ATENDIDAS ¥ PRACTICADAS Y LAS QUE ESTEN PENDIENTES DE PRACTICAR ES
MENESTER SENALAR QUE LA VISITADURIA EMITIO EN SU OFICIO NUMERO 103-
100/375/2013 UNA RECOMENDACION A RAZON DE QUE UNA VEZ QUE SE HAYAN
AGOTADO LAS DILIGENCIAS SOLICITADAS POR EL QUEJOSO SE VALOREN LOS
MEDIOS DE PRUEBA RECABADOS EN LA INDAGATORIA Y SE DETERMINE LO QUE
CONFORME A DERECHO PROCEDA. FINALMENTE ES MENESTER RECALCAR QUE
NO HA SIDO DETERMINADA LA INDAGATORIA MATERIA DE LA PRESENTE QUEJA YA
QUE SOLAMENTE FALTA LA INSPECCION OCULAR Y LA INFORMACION SOLICITADA A
LA COMISION NACIOMAL BANCARIA ¥ UNA VEZ QUE SE HAYAN A GOTADA (SIC)
ESTAS ULTIMAS DILIGENCIAS SE VALORARA TODAS YA CADA UNA DE LOS MEDIOS
DE PRUEBA QUE OBRAN EN LA INDAGATORIA Y SE DETERMINARA LO QUE
CONFORME A DERECHO PROCEDA Y EN BASE A LA DENUNCIA PRESENTADA POR
EL HOY QUEJOSO POR EL DELITO DE INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO
DE ACREDORES QUE FORMULOD EN SU MOMENTO ANTE LA REPRESENTACION
SOCIAL.
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6. Oficio nimero DGDH/DEB/6937/2013-11 de fecha 25 de noviembre de 2013, suscrito por la
licenciada Mayra Arredondo Campos, entonces Directora de Enlace "B” de la DGDHPGJODF,
mediante el cual remitid copia del diverso sin nimero de fecha 21 de noviembre de 2013,
suscrito por el licenciado Victor Manuel Martinez Vazguez, agente del Ministerio Pablico, adscrito
a la Unidad de Investigacion Dos Sin Detenido, en la Coordinacion Territorial CUH-8, por el que
informé que:

[...]EN LA CITADA INDAGATORIA SE PROPUSO DE NUEVA CUENTA EL EJERCICIO DE
LA ACCION PEMAL SIENDO RECIBIDA POR CONTROL DE PROCESOS DICHA
INDAGATORIA EN FECHA 15 DE NOVIEMBRE DEL ANQ EN CURSO, PARA LO CUAL
AGREGO AL PRESENTE OCURSO COPIA CERTIFICADA DEL ACUSE RESPECTIVO
POR CONTROL DE PROCESOS. POR OTRO LADD ES MENESTER INFORMARLE QUE
EL QUEJOSO YA SE HA PRESENTADO EN DIVERSAS OCASIONES ANTE ESTA
REPRESENTACION SOCIAL ¥ SE LE HA ESTADD INFORMANDO EL AVANCE Y LA
RESOLUCION DE LA REFERIDA INDAGATORIA EN TODAS LAS OCASIONES QUE HA
ACUDIDO ANTE ESTE ORGANO INVESTIGADOR QUEDANDO CONSTANCIA DE ESTO
EN LA INDAGATORIA.

7. Oficio nimero DGDH/DEB/2172/2014-04 de fecha 30 de abrl de 2014, suscrito por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace "B™ de la DGDHPGJDF, por el que
remitié copia del oficio sin nimero, de 28 de abril de 2014 firmado por el licenciado Victor Manuel
Rodriguez Vazquez, agente del Ministerio Publico, adscrito a la Unidad de Investigacion Dos Sin
Detenido en la Coordinacion Termitorial CUH-8, por el que informd que:

10

[...] POR LO QUE RESPECTA A ESTE PUNTO ES MENESTER INFORMMARLE (sic) LOS
MOTIVOS FUNDAMENTOS LEGALES BIENEN (sic) ESPECIFICADOS EN LA OBJECION
QUE REALIZARA LA MINISTERIC PUBLICO ADSCRITA AL JUZGADO DE NOMBRE
CARMEN ROJAS CONTRERAS EN SU OBJECION DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DEL
ANO 2013 MISMA QUE SE AGREGA A LAS PRESENTES ACTUACIONES EN COPIA
CERTIFICADA, SIENDO LA FECHA EN QUE REINGRESA LA INDAGATORIA A ESTA
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UNIDAD DE INVESTIGACION EL DiA 23 DE DICIEMBRE DEL ANO 2013 EN DOMDE DE
IGUAL FORMA SE DETALLAN LAS DILIGENCIAS SUGERIDAS POR LA MINISTERIO
PUBLICO ADSCRITA AL JUZGADO, ASIMISMO ANEXO AL PRESENTE OCURSO COPIA
DE LA ANTERIOR OBJECION REALIZADA Y EL ULTIMO ACUERRDO (SIC) DE
CONSIGNACION REALIZADO POR LA REPRESENTACION SOCIAL.

POR LO QUE RESPECTA A ESTE PUNTO ES MENESTER INDICARLE QUE A LA FECHA
SE ESTA AGOTANDO LA DILIGENCIA SUGERIDA POR EL MINISTERIO PUBLICO
ADCRITO AL JUZGADO COMO LO ES LA SOLICITUD A LA JUNTA LOCAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE NUMERO DOS DE LAS CONSTANCIAS FALTANTES Y
COMPLETAS DE LA DEMANDA LABORAL CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE 830/2007,
PROMOVIDO POR JOAQUIN ARAGON QUIROZ VS BAR LUIS S.A Y OTROS , MISMAS
QUE YA FUERON SOLICITADAS DESDE EL 20 DE ENERO DEL ANO EN CURSO SIN
QUE A LA FECHA SE HAYAN RECIBIDO AUNADO A QUE YA SE GIRD UN
RECORDATORIO EN FECHA 16 DE ABRIL DEL ANO EN CURSO ESPERANDO PRONTA
RESPUESTA DE LO SOLICITADO A LA JUNTA LOCAL DE CONCILAICION (SIC)Y
ARBITRAJE, Y EN BASE A LA OBJECION DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL
JUZGADO AUNADO A LAS ATRIBUCIONES (SIC) QUE NOS OTORGA EL PROPIO
ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL EN CONCORDANCIA A LO ESTIPULADO EN EL
ARTICUULQ(SIC) 9'Y 9B1S DE NUESTRA LEY ADJETIVA DE LA MATERIA

EN CUANTO A ESTE ULTIMO PUNTO ES MENESTER INFORMAR QUE EL DELITO
DENUNCIADO DIGASE DEL DE INSOLVENCIA FRAUDULENTA ES COMPETENCIA DE
ESTE JUZGADO, ANTES DENOMINADOS JUECES DE PAZ PEMAL, COMO LO HABIA
SIDO CON ANTERIORIDAD YA QUE EN UN INICIO LA INDAGATORIA MATERIA DE LA
QUEJA HABIA SIDO YA ESTUDIDDA(SIC) POR LA MINISTERIO PUBLICO ADCSRITA LA
(SIC) JUZGADO 49 DE PAZ PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL LA LICENCIADA ESTELA
REYMNOSO VAZQUEZ, QUIEN EN SU MOMENTO DE TERMINO (SIC) QUE LOS HECHOS
DENUNCIANDOS POR EL HOY QUEJOSO SON MERAMENTE DEL ORDEN CIVIL NO
PENAL YA QUE LO PROCEDENTE ES LA ACCION PAULIANA, SIN EMBRAGO Y
ATENDIENDO A LA PETICION DEL HOY QUEJOSO Y TOMANDO EN CONSIDERACION
LAS MANIFESTACIONES Y ELEMENTO QUE SE HAN APORTADO SE ESTA
INTENTANDO DE NUEVA CUENTA LA PROPUESTA DEL EJERCICIO DE LA ACCION
PENAL.

8. Oficio numero CG/CIPGJ/6367/2014, de fecha 18 de junio de 2014, suscrito por la licenciada
Erica Yahaira Leija Macias, Contralora Interna en la Procuraduria capitalina, a través de la cual
remitié copia del Acuerdo de Improcedencia de 20 de mayo de 2013, que obra en el expediente
administrativo CI/PGJ/D/183/2013, en el cual consta que:

[.]

Cabe precisar que las presuntas irregularidades administrativas, basicamente consistieron en
que

La ciudadana SANDRA SOTO GRADUNO, Agente del Ministerio Piblico, el primero de
julio de dos mil once, durante su intervencién en la averiguacién previa FCHICUH-
8T2/0052110-01, emitié acuerdo en que resclvié proponer el ejercicio de la accién
penal, en contra de [PROBABLE RESPONSABLE g] y [PROBABLE RESPONSABLE ],
como probables responsables del delito de insolvencia fraudulenta en perjuicio de
acreedores, en agravio de [...], no obstante que no se encontraba acreditado el cuerpo
del delito, lo que propicié que el trece de julio del mismo afio, la Agente del Ministerio
Piblico Estela Reynoso Vizquez, adscrita al Juzgado Cuadragésimo Noveno de Paz
Penal del Distrito Federal, objetara dicha propuesta y devolviera la indagatoria, al
considerar que no se habia acreditado que la razén social Bar Luis y sus
representantes se hayan colocado en estado de insolvencia; asimisma, el dia veinte de

1"
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mayo de dos mil diez, comparecié al ciudadano [PROBABLE RESPONSABLE [] come
abogado defensor de los inculpados [PROBABLE RESPONSABLE [], [PROBABLE
RESPONSAELE h] y [PROBABLE RESPONSABLE g), no obstante, que en el contexto de
la indagatoria tenia la calidad de probable responsable, por lo que no es factible que
una persona que tiene el caricter de indiclade sea nombrade por los demés
inculpados como defensor, pues ello resulta ilogico e incompatible al darle la calidad
de defensor de otros inculpados por hechos que a él misma le incriminan.

[.]

Imputaciones que no fueron acreditadas en términos de las constancias remitidas por la
Visitaduria Ministerial [...] ya que de tal documento se desprende que una vez que la
servidora piblica SANDRA SOTO GRADUNO, recibir la indagatoria para su prosecucion en
la Unidad de Investigacion Dos Sin Detenido de la Coordinacion Territorial CUH-8, de la
Fiscalia Desconcentrada de Investigacion de Cuauhtémoc, de su adscripcion, procedié en
forma inmediata a realizar las diligencias basicas y procedentes tendientes a allegarse de
elementos de prueba para conocer la verdad historica de los hechos que se hicieron de su
conocimiento, en términos del contenido del articulo 8° BIS, fracciones V, XI, XIl y Xlll, de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Senvidores Publicos,
términos de su arficulo 45 [...]

[.]

Aunado a lo anterior, y en seguimiento al desarollo de la indagatoria, el veintidos de junio de
dos mil diez, solicitd el apoyo de la Coordinacién Termitorial GAM-3, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacién en Gustavo A. Madero (foja 109), a efeclo de que se
iniciara averiguacion previa relacionada, con la finalidad de se diera intervencidn a peritos en
materia de fotografia y se fijara el lugar de los hechos sito en avenida Insurgentes Morte
niimero 1785-A, colonia Lindavista, en la delegacion Gustavo A. Madero, diligencia que fue
practicada en |a averiguacién previa relacionada FCHICUH-8/T2/00052/110-01 R1, visible a
fojas 110 a 121 de autos; asimismo, posteriormente, solicitd nuevamente el apoyo de la
referida Coordinacion Territorial GAM-3, a efecto de que se iniclara averiguacion previa
Relacionada Dos (foja 243), para que se realizara inspeccion ministerial en compafiia de
perito fotdgrafo en el lugar de los hechos a efecto de cormoborar la actividad comercial que se
realiza en dicho inmueble, como asi bo solicitd el denunciante [...], en comparecencia de
facha seis de mayo de dos mil once {fojas 238 a 240), [...].

9. Oficio nimero DGDH/DEB/4144/2014-08 de 18 de agosto de 2014, suscrito por el licenciado
Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace “B", de la DGDHPGJDF, a través del cual se
remitid copia del oficio 103-100/4746/2014, suscrito por el licenciado Miguel Rodriguez Arce,
agente del Ministerio Publico Visitador, adscrito a la Fiscalia de Supervision de la Visitaduria
Ministerial, por el cual envio copia del acta de improcedencia que obra la indagatoria FCH/CUH-
8//T2/0052/10-01, en la que consta lo siguiente:

[...] s& advirtié que, el Licenciado VICTOR MANUEL MARTINEZ VAZQUEZ, Agente del
Ministerio Pablico, Titular de la Unidad de Investigacion dos, sin detenido, en la Coordinacion
Temitorial y Procuracidn de Justicia CUH-8, de la Fiscalla Desceniralizada de Investigacion
en Cuauhtémoc, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, quien conocia de
los hechos con motivo de la denucnia (sic) formulada por el Ciudadano JOAQUIN ARAGON
QUIRDZ, por e delite de INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO DE
ACREEDORES, en contra de [PROBABLE RESPOMSABLE g] y [PROBABLE
RESPONSABLE i, al considerar que se encontraban agotados los extremos del numeral 122
y 124 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, determind el 26
veintiséis de junio de 2014 dos mil catorce, el acuerdo de ejercicio de la accion penal en
contra de [PROBABLE RESPONSABLE g) y [PROBABLE RESPONSABLE i), por el delito
de INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO DE ACREEDORES, indagatoria que en

12



Recomendacion 2/2016

Anexo 9

el caso de aperturarse el proceso penal el quejoso debera de continuar con los tramites
corespondientes para acreditar debidamente la responsabilidad de los indiciados, una vez
que acredite personalidad juridica en |a indagatoria o causa penal corréspondiente, sin que
este drgano de supervision tenga competencia respecto de las determinaciones del ejercicio
de la accidn penal; motive por el cual ésla (sic) autoridad no entra al estudio de las
constancias que obran en la referida averiguacion por haber sido determinada; considerando
de esta forma, que serd el juez que conozca de la causa, la autoridad que valorars todas ¥
cada una de las actuaciones; indagatoria de mérito que se encuentra determinada, lo que se
corrobora con el ejercicio de la accion penal propuesto en fecha 26 veintiséis de junio de la
presente anualidad, por el delito de INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO DE
ACREEDORES|...]

10. Oficio nimero DGDH/DEB/6291/2014-12 de fecha 17 de diciembre de 2014, suscrito por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace “B” de la DGDHPGJDF, a través
del cual remiti6 copia del oficio sin nimero de 16 de diciembre de 2014, suscrito por el licenciado
Victor Manuel Martinez Vézquez, agente del Ministerio Publico, adscrito a la Coordinacion
Territorial CUH-8, en el que informd lo siguiente:

L] LA INDAGATORIA EN FECHA 23 DE JUNIO DEL ANO EN CURSO DE EJERCITO
ACCION PENAL POR EL DELITO DE INSOLVENCIA FRAUDULENTA, RESULTANDO QUE
EN FECHA 11 DE DICIEMBRE DEL ANO EN CURSO EN VIA DE ARTICULO 36 ES
DEVUELTA LA INDAGATORIA POR PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL
JUZGADD VIGESIMO TERCERO PENAL DE DELITOS NO GRAVES, PERO ES
DEVUELTA EN ESTA MISMA FECHA A EFECTO DE QUE EL CITADO SERVIDOR
PUBLICO ACLARE SU OFICIO POR MEDIO DEL CUAL REMITE LA INDAGATORIA EN
VIA DE ARTICULO 36 DE NUESTRA LEY ADJETIVA DE LA MATERIA, YA QUE
REALIZABA MANIFESTACIONES CONTRADICTORIAS A LO SENALADO POR EL JUEZ
DE LA CAUSA'Y LA PROPIA SALA PENAL, POR LO QUE SE PUEDE CONCLUIR QUE EL
ULTIMO TRAMITE QUE TUVO LA INDAGATORIA ES QUE FUE REMITIDA DE NUEVA
CUENTA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO PARA LO CUAL

ANEXO COPIA DEL ACUSE RESPECTIVO.
UMERO DE NES LA AVE
10-01, YA DE LA A L, N
EJRERCICI DE LA A O DER |ER OTRA
SE HAYA DTERMINADO LA MISMA, POR LO QUE AL RESPECTO ES MENESTER

INFORMARELE (SIC) QUE TODA VEZ QUE A LA FECHA QUE SE CONTESTA YA NO SE
CONTABA CON EL CUADERNILLO QUE REMITIERA EL MINISTERIO PUBLICO
ADSCRITO AL JUZGADO PARA VERIFICAR DE PRIMERA MANO DICHAS FECHAS ES
MENESTER INDICARLE QUE SIN EMBARGO SE PUDO CONSULTAR EN EL SISTEMA
QUE SE LLEVA EN ES ESTA (SIC) INSTITUCION (SAP), LOGRANDOSE ESTABLECER
LAS FECHAS EN QUE SE EJERCITO ACCION PENAL EN LA INDAGATORIA MATERIA
DE LA QUEJA SIENDO PROPUESTAS DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL LA UNICA
DETERMINACION QUE HASTA EL MOMENTO SE HAN REALIZADO EN ESTA
INDAGATORIA EN FECHAS: A) 1 DE JULIO DEL ANO 2011, PERO FUE OBJETADA POR
EL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO CUADRAGESIMO NOVENO DE PAZ
PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL EN ESE ENTONCES .B) 11DE (SIC) NOVIEMBRE
DEL ARO 2013 PERO FUE OBJETADA POR EL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL
JUZGADO TRIGESIMO PRIMERO DE DELITOS NO GRAVES EN EL DISTRITO FEDERAL.
C) EN FECHA 23 DE JUNIO DEL ANO EN CURSO SE VOLVIO A EJERCITAR ACCION
PENAL RECAYENDO EN EL JUZGADO VIGESIMO TERCERQ PENAL DE DELITOS NO
GRAVES EN EL DISTRITO FEDERAL, PERO ES DEVUELTA EN VIA DE ARTICULO 38
POR PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO PARA ACLARACION
TAL Y COMO YA SE INDICO EN EL PUNTO ANTERIOR, FINALMENTE POR CUANTO
HACE A LA PETICION DE QUE LE SEAN REMITIDAS LAS CONSTANCIAS QUE
SOLICITA ESTO NO ES POSIBLE YA QUE LA INDAGATORIA EN CUANTO A LA
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PRIMORDIAL SE ENCUENTRA EN EL JUZGADOA (SIC) Y UN CUADERNILLO DE LA
INDAGATORIA LA TIENE EL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL JUZGADO POR LO
QUE SE LE SUGIERE SOLICITAR AL PERSONAL DEL JUEZ DE LA CAUSA O EN 5U
CASO AL MINISTERIO PUBLICO ANTES CITADO [...].

11. Acta circunstanciada de fecha 16 de julio de 2015, suscrita por un visitador adjunto de esta
CDHDF, a través de la cual se dejo constancia de que:

gmga_tm de la m_g_mn premﬁ gwguH-a.rT MZHQ;Q sin EMQ g m[gmr,'g QE
sible d ante

nte acuerdo de 11 de dicies brede?ﬂMse

12. Oficio nimero DGDH/DEB/503/4723/09-2015 de fecha 2 de septiembre de 2015, suscrito por
la licenciada Maria Teresa Priego Velazquez, Directora de Enlace "B" de la DGDHPGJDF, a
través del cual se remitio copia del oficio 404/LL/227/2015-08 de 31 de agosto de 20185, suscrito
por la licenciada Laura Esperanza Flores Martinez, agente del Ministerio Publico, adscrita a la
Segunda Agencia de Procesos en la Fiscalia de Procesos en Juzgados de Delitos No Graves, en
el que informé lo siguiente:

El estado juridico que guarda la averiguacitn previa FCHICUH-8/T2/0052110-01, ya que el 11
de diciembre de 2014, fue devuelta por el agente del Ministerio Piblico a esa Fiscalia.

Asimismo, de haberse satisfecho los requisitos legales para su radicacion en el Juzgado
Vigésima Tercera Penal de Delitos No Graves, s indique en qué fecha se radicé.

De no ser el caso, se indique el fundamento y motivo por el que a pesar del liempo
transcurrido no se ha devuelto dicha indagatoria al Ministerio Piblico de origen para su
perfeccionamiento legal, aunado a ello, se realicen las acciones adecuadas y suficientes
para que dicha indagaloria sea devuelta a la brevedad con las observaciones pertinentes, a
efecto de que se integre conforme a dereche.

A lo anterior, me permito informar el estado juridico que guarda la averiguacidn previa
FCH/CUH-8/T2/0052/10-01, como a continuacion se identifica:

VIGESIMO TERCERO PENAL DE DELITOS NO GRAVES,

ACTUALMENTE DECIMO TERCERO PENAL DE DELITOS NO
JUZGADO: GRAVES.
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PARTIDA: 216/2014,
AVERIGUACION: FCHICUH-BT2/005210-01.
FISCALIIA DESCONCENTRADA DE INVESTIGACION EN
CUAUHTEMOC, COORDINACION TERRITORIO CUH-8,
PREOCEDENCIA: UNIDAD UNO SIN DETENIDO.
DENUNCIANTE: [...)
[PROBABLE RESPONSABLE g] Y
PROCESADO/INDICIADO[ PROBABLE RESPONSABLE i].

" INSOLVENGIA FRAUDULENTA EN PERJUICIO DE

DELITO (S} ACREEDORES.
CiDOSD SIN DETENIDO,
ESTADO PROCIDIMENTAL:

En fecha 14 de julio de 2014, |a indagatoria que se identifica fue radicada en el Juzgado
Vigésimo Tercero Penal de Delitos No Graves, actualmente Décimo Tercero Penal de Delitos
Mo Graves, sin detenido, y registrandose bajo causa penal 216/2014, con pedimento de
orden de aprehension.

En fecha 24 de julio de 2014, se niega la orden de aprehension solicitada por el Ministerio
Piblico Investigador, en contra de los inculpados como probables responsables del delito de
INSOLVENCIA FRAUDULENTA EN PERJUCIO DE ACREEDORES, cometido en agravio de
[--.], dejando la causa penal bajos los efectos del articulo 36 del Cadigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, ante dicha resolucion la Representacion Social interpuso el
recurso de apelacion el 28 de julio de 2014; la cual fue confimada por la Octava Sala Penal
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, de fecha 16 de octubre de 2015,

(Cabe sefialar, que la resolucion del Juzgador, a negar la orden solicitada, y confirmada por
la Octava Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en sintesis
consistieron en los siguientes argumentos: “...se Aprecia que el Ministerio Piblico utiliza &l
conceplo de que los incoados de merito desmantelaron o en su caso, hicieron desaparecer
la negociacion BAR LUIS S.A,, para quedar en estado de insolvencia, y asi no cumplir con su
acreedor que en el presente caso lo es el hoy agraviado, sin embargo esto es una suposicidn
que no esta comprobada en autos de manera fehaciente, puesto que la sociedad anénima,
asi como todas las demas sociedades mercantiles viven un proceso semejante a la vida de
los seres, puesto que nacen, desarrollan sus actividades y después de un tiempo, ponen fin
a su existencia, para la creacibn de una sociedad anonima, se lleva a cabo un procese, que
inicia desde su voluntad de dos o mas personas fisicas o morales, para poner fin a su vida
util como empresa, estan en un estado que se conoce como hiquidacion, pero primero
necesitan hacerio de manera formal, y esto se hace mediante asamblea en la que los socios
de la empresa deciden disolver la sociedad, ya que la disolucién es el primer paso dentro del
proceso de liquidacién, ahora tambign es cierto, que en autos el medio de prueba
consistente en el oficio procedente de la DELEGACION GUSTAVO A. MADERO, en la
DIRECCION JURIDICA y DE GOBIERRNO, SUBDIRECCION JURIDICA DE ASUNTOS
LEGALES, mediante el cual se infoma que el establecimiento mercantil motivo de la
presente tuvo licencia expedida en fecha 08 de mayo del afio 1987, con el giro de cantina,
sustituyéndose por una nueva licencia tipo b en fecha 07 de mayo del afto 2002, misma que
ya se encuentra vigente, ya que ulima validacién realizada en el afio 2002, y este medio de
prueba no demuestra una disclucidn o desmantelamiento de fa moral BAR LUIS S.A. de GV,

R E

En fecha 29 de oclubre de 2014, la Representacién Social Lic. VICTOR ALCANTARA
HINCJOSA sclicita copias cerificadas, de la causa penal, y las cuales son enviadas a la
unidad de investigacion el 07 de noviembre de 2014, recibe copias cerlificadas v las cuales,
fueron remitidas al Ministerio Piblico que consigno los hechos en fecha 11 de noviembre del
afic 2014, mediante oficio, asi como toma | constante en un cuademillo certificado constante
de 534 fojas, tomo Il copias certificadas del auto que niega la orden de aprehensién de fecha
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24 de julio del 2014, asi como la resolucion de la sala de fecha 16 de oclubre del afio 2014,
constante de 38 fojas, tomo Il un pliego de consignacitn de fecha 13 de junic de 2014,
constante de 10 fojas,

El 17 de diciembre de 2014, se reciben diligencias por parte del Ministedo Plblico
Investigador Lic. VICTOR MANUEL MARTINEZ VAZQUEZ, adscrito a la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémos, Coordinacion Territorial CUH-8, unidad
investigadora dos sin detenido, soficita que se aclare el oficio enviado de fecha 11 de
noviembre del afto 2014, y sin que ejercite la accidn penal de nueva cuenta, por lo que
mediante oficio de fecha 22 de enero de 2015, recibido en la Fiscalia de Procesos en
Juzgado de Delito No Graves el 28 de enero de 2015, se regresan diligencias al investigador
de referencia, y en donde se le indica que de conformidad al auto que niega la orden ¥ la
resolucion de sala, y se proceda conforme a derecho corresponda, se anexa copia simple del
referido oficio, por lo anterior, se da por contestado lo solicitada en el sentido de que a la
fecha la causa penal sigue bajo efecto del articulo 36 del Codigo de Procedimientos Penales
en vigor para el Distrito Federal, y sin que el investigador de conformidad a los acuerdos
AD10/2009, hasta estos momento haya informado sobre la determinacion de la multicitada
causa penal.
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