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V. ANEXO 15
Expediente de queja: CDHDF/1/121/BJ/13/D8126
Persona agraviada: Maria Beatriz Granillo Vazquez

1. Auto por el que se negd la orden de aprehension, de fecha 15 de mayo de 2012, emitido por la
licenciada Hermelinda Silva Meléndez, Jueza Vigésima Quinta Penal y el licenciado José Pedro Olvera
Hernandez, Secretario de Acuerdos del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal (en adelante
TSJDF), el cual obra en la causa penal 100/2012, en el que se sefiala lo siguiente:

[...] VISTO, el estado que guarda la causa penal nimero 100/2012-B para resolver sobre la
procedencia o no procedencia de la Orden de Aprehension que fue sclicitada por el Ministerio
Piblico, en contra de [los probables responsables u y v], quienes fueron consignados con la
Averiguacién Previa niimero FBJ/BJ-1/T1/01260/10-06, por considerarlo probables responsables de
la comision del delite de FRAUDE PROCESAL, [...].

------------------------------ CONSIDERANDO - =< == cmcemcmmmmmmm e e
[-]

[...Juna vez que este Organo Judicial ha realizado un estudio minucioso del cimulo probatorio que
obra en aulos, se observa que, con independencia del acervo probatorio que aporte para el
acreditamiento del cuerpo del delito en cuestion, se hace notar que el Agente del Ministerio Publico,
al momento de ejercitar accion penal en contra de [probable responsable u y probable responsable
v), de acuerdo &l pliego consignatario, dencta una serie de ermores de indole técnico los cuales no
pueden ser subsanados por la suscrita, pues de hacerlo, se violentarian flagrantemente garantias
individuales en peruicio de los inculpados antes sefialados ko cual resulla del todo indebido, puesto
que, no debemos perder de vista el hecho de que, el representante social como Organo de buena fe,
al sjercitar accibn penal en contra de alguna persona, debe realizar su pelicién fundando y
motivando los hechos que pretende tiidar como ilicitos, adecuandose a la descripcidn tipica
normativa aplicable, lo que en el caso concreto o sucede, puesto que, si bien el consignador alude
que dicho ilicito se encuentra previsto en el ordinal 310 parafo primero (hipdtesis de al que para
obtener un beneficio indabido para otro, realice cualquier otro acto, tendiente a inducir a emor a la
Autoridad Judicial con el fin de oblener resclucién confrario a la ley [...] clerto lo &5 que incurre en un
error que no puede ser subsanado por este Juzgado, ya que, en caso de hacerlo, se violentarian
flagrantemente garantias individuales en perjuicio de los inculpados [...] ya que por una parte, si bien
establece que el delito de FRAUDE PROCESAL, por el cual en este momento ejercita accitn penal
sin detenido en contra de los inculpados [probable responsable u y probable responsable v, el
consignador sefala que el delito de referencia, es un delito de ACCION, [...] lo cual a juicio de ésta
resolutora [sic] no se actualiza, debido a que, al analizar detalladamente el Pliego de consignacitn
que obra en el expediente, se pone en evidencia que, en todo momento se habla de que los activos
del delito, con su actuar, omitieron hacer del Conocimiento del Juez Vigésimo Séptimo Civil que
conocia del Juicio Especial Hipotecario entablado, ciertas circunstancias relacionadas con &l
departamento 401 [...] propiedad de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ, y con de ello es que
sa llevd a cabo el remate y adjudicacidn a la parte actora de la totalidad del inmueble, sin excluir el
departamento 66, &l cual como se menciona, pertenace a [Ia peticionarial; luego entonces, siguiendo
las directrices planteadas por el Representante Social en su pliego de consignacion, en ningln
momento se desprende la accién llevada a cabo por cada uno de los supuestos activos del delito, si
no por el confrario, el propio Representante de la Sociedad, hace consistir el actuar de los
inculpados, en omitir poner en conocimiento del Juez Vigésimo Séptime Civil del Distrito Federal,
que el departamento 401, del inmueble [...] [en] esta Cuidad, era propiedad de MARIA BEATRIZ
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GRANILLO VAZQUEZ, y con ello el Ministerio Publico para (sic) por alto que el dalifo en cuestion fue
cometido con una forma de comision diversa a la que plantea en su pliego de consignacion, [...).
[...Jno se pasa por alto que, al continuar realizando un anélisis minucioso y detallado del pliego de
consignacion que toma como base el Ministerio Piblico, para fundamentar y motivar su ejercicio de
la accitn penal en contra de [probable responsable u y probable responsable v], se observa que, de
igual forma alude que el citado delito de FRAUDE PROCESAL se consumd de manera
INSTANTANEA; [...Jsiendo que, de acuerdo a tal forma de consumacion del ilicito en estudio, trae
como consecuencia necesaria el que, el Agente del Ministerio Piblico establezca de manera precisa
cuando fue el que (sic) se consumd el delito para cada uno de los inculpados; [...] sin embargo, no
sefiala el momento de que se consumé el delito para cada uno de los activos [...] [quienes]
desplegaron su actuar en momentos diversos [...] siendo que por ello, a Juicio de esta Juzgadora, el
Representante de la Sociedad, al establecer la forma de consumacidn del ilicito de referencia, lo
debe realizar fundamentando y molivando su peticidn, con los medios de prueba que considere
pertinentes para ello, lo cual en el presente caso no acontecs [...],

Por ofra parte, |...Jel Ministerio Publico en su pliego de consignacion establece que el defito de
FRAUDE PROCESAL, por el cual ejercita Accion Penal en contra de los inculpados [probable
responsable u y probable responsable v], fue llevado a cabo bajo la modalidad de COAUTORIA, [...):
sin embargo, del pliego de consignacion que obra en el sumario, s& pone en evidencia, en primer
lugar que se alude a la coautoria en el apartado relativo a la prevencidn del delito, realizando la
fundamentacion del mismo de acverdo a la fraccidn | del aricule 22; lo cual resulta del todo
incorrecto, puesto que tal fraccion alude a una forma de autoria del delito, diversa a la planteada por
la Institucion del Ministerio Piblico; ademas de que también, no se pierde de vista que, &l
Representante de la Sociedad en el pliego consignatario, jaméas argumenta cual fue el reparto de
tareas llevado a cabo por cada uno de ellos para poder obtener el fin deseado, [...].

[---] Asi pues, ante los errores de indole técnico en que incurre el Ministerio Piblico en su sjercicio
de la Accion penal que permitan acreditar que [...] desplegaron la conducta que le da vida al delito \
de FRAUDE PROCESAL, por el que se ha solicitado Orden de Aprehension; derivado de lo anterior,
la presente causa deberd quedar para efectos del articulo 36 parafo primero del Cédigo de
Procedimientos Penales vigentes en el Distrito Federalf...).

RESUELVE:
PRIMERO.- Se deja la presente causa en términos del articulo 36 pérafo primero del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, para su legal perfeccionamiento, en la que el
Ministerio Publico solicité Orden de Aprehension en contra de [probable responsable u y probable
responsable v}, POR EL DELITO DE FRADE PROCESAL; por las razones expuestas en el cuerpo
de la presenta resolucion,

2. Auto por el que se negé la orden de aprehension, de fecha 28 de junio de 2013, emitido por la
licenciada Hermelinda Silva Meléndez, Jueza Vigésima Quinta Penal y el licenciado José Pedro Olvera
Hernandez, Secretario de Acuerdos del TSJDF, el cual obra en la causa penal 100/2012, en el que se
sefala lo siguiente:

[.]
VISTO, el estado que guarda la causa penal nimero 100/2012-8 para resolver sobre la procedencia
o no procedencia de la orden de Aprehensitn que fue solicitada por el Ministerio Publico, en contra
de [probable responsable u y probable responsable v, quienes fueron consignados con la
Averiguacién Previa nimero FBJ/BJ-1/T1/01260110-06, por considerarlos probables responsables de
la comision del delito de FRAUDE PROCESAL [...].
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IIl, Del analisis y valoracién de todas y cada una de las constancias que integran la presente causa,
se advierte que la Representacion Social ejercita accion penal en conlra de [probable responsable u y
probable responsable v] por considerarios probables responsables de la comisién del delito de
FRAUDE PROCESAL, en agravio de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ y de la SOCIEDAD,
[...]y del material probatoric que obra en la causa, concretamente el documento que obra a foja 62,
consistente en una copia certificada por Notario Piblico, supuestamente expedida por [...], del que no
se fiene |a certeza de su autenticidad, por lo que es necesario que &l Grgano ministerial realice las
diligencias necesarias a efecto de determinar de manera fehaciente la autenticidad o falsedad de
dicho documento, por otro lado también es indispensable que el Ministerio Plblico consignador
solicite al Juzgado Vigésimo Séptimo Civil del Distrito Federal el estado actual que guarda el juicio
especial hipotecario, promovido por [...Jen contra de [...] y olro bajo el nimero de expedients [...}, lo
anterior para estar en condiciones de normar e criterio de la suscrita; por lo que en tales
circunstancias y hasta en tanto el Ministerio plblico Consignador, lleve a cabo lo solicitado en los
thrminos ya referidos, se deja la presente causa para efectos del articulo 36 del Cédigo de
Procedimientos Penales, para su legal perfeccionamiento.

fd

3. Oficio nimero DGDH/DEB/503/0537/2014-02 de fecha 5 de febrero de 2014, suscrito por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace “B" de la Direccion General de Derechos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal — en adelante DGDHPGJDF-,
mediante el cual se remite copia del oficio sin nimero de fecha 30 de enero de 2014, suscrito por la
licenciada Silvia Medina Zaldivar, agente del Ministerio Publico, adscrita a la Unidad de Investigacion
Dos Sin Detenido de la Coordinacion Temitorial CUH-2, en el que consta lo siguiente:

[-]
Por lo que hace a la averiguacion previa FBJ/BJ-1/T1/1260/10-08 iniciada por el delito de FRAUDE

PROCESAL en contra de [probable responsable u y probable responsable v] se ejercitd Accidn
Penal y se encuentra radicada en el juzgado 25 penal con el nimero de causa penal 1002012, enla
cual el juez de Aquo [sic] Negé la Orden de Aprehensidn, remitieron a esta unidad copias certificadas
de la causa penal, en la cual se practicaron las diligencias solicitadas por el Juez de Aquo, [sic] se
devolvit a juzgado y se ha reiterado el ejercicio de la Accién penal, en diversas ocasiones, dando
cumplimiento a lo solicitado por el C. Juez del Aquo, [sic] en cada una de ellas, siendo la Ultima vez
que se reiterd el ejercicio de la accién penal en fecha 27 de noviembre de 2013 ignorando el estado
que guarde actualmente dicha indagatoria. [...].

4. Auto por el que se nego la orden de aprehension, de fecha 11 de abril de 2014, emitido por la
licenciada Hermelinda Silva Meléndez, Jueza Vigésima Quinta Penal del TSJDF, el cual obra en la
causa penal 100/2012-B, en el que se sefiala lo siguiente:

[

VISTO, el estado que guarda la causa penal nimero 100/2012-B para resolver sobre la
procedencia o no procedencia de la Orden de Aprehensién que fue solicitada por el Ministerio
Piblico, en contra de [probable responsable u y probable responsable v] quienes fueron
consignados con la Averiguacion Previa nimero FBJ/BJ-1/T1/01260/10-06, por considerarios

probables responsables de la comision del delito de FRAUDE PROCESAL |[...]
--------------------------------- CONSIDERANDOS - === --rresnncmmnnmnnnn-

[...] &l no acreditarse todos y cada uno de los elementos que requiere el tipo penal de FRAUDE
PROCESALJ...].
RESUELVE:
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PRIMERO.- Por incomprobacion del cuerpo del delito de FRAUDE PROCESAL, por insuficiencia
de pruebas, se niega la Orden de Aprehensién que solicita en Ministerio Pablico en contra de
[prabable responsable u y probable responsable v),

S. Auto de fecha 27 de junio de 2014, emitido por el doctor R. Alejandro Senties Carriles, Magistrado
Ponente adscrito a la Sexta Sala Penal, la cual obra en la causa penal 100/2012, en la que se sefiala lo
siguiente:

[] :

VISTOS los autos para resolver el toca UE-643/2014 integrado con motivo de la admisin que
hace la C. Juez Vigésimo Quinto Penal del Distrito Federal, Licenciada HERMELINDA
SILVA MELENDEZ, del recurso de apelacitn interpuesto en tiempo y forma por el C. Agente del
Ministerio Piiblico, en contra del auto de fecha 11 once de Abril del afio 2014 dos mil catorce,
que negd el libramiento de la Orden de Aprehensidn solicitada por la Representacion Social, en
contra de [probable responsable u y probable responsable v], por el delito de FRAUDE
PROCESAL |...].

Confrontades que fueron los agravios propuestos por la Representacién Social de Ia adscripcion
en el escrito presentado en esta instancia, con los argumentos empleados por la Jusz en la
resolucidn recurrida, esta Alzada advierte, que los primeros devienen INSUFICIENTES e
INOPERANTES y en consecuencia, NO son aptos para provocar la REVOCACION del fallo
apelado, no obstante que como se ha dicho en lineas anteriores, esta Ad Quem no comparte la
totalidad de argumentos vertidos en el fallo que se revisa, mismos que serén destacados en
el cuerpo de esta resolucion.

Ahora bien, como una cuestion inicial y con base en el numeral 427 del codigo procesal de la
materia, esta Ad Cuem, atendiendo a las facultades que le confiere la normatividad, destaca
diversas deficiencias en el ejercicio de la accion penal, que no fueron observadas por la
Instancial (sic), tampaco mencionadas y mucho menos subsanadas por el homélogo del apelante
adscrito a esta Sala, sin embargo inciden evidentemente en el fondo del presente fallo, aunque
no de manera toral, si resultan insubsanables, [...].

[...] es de destacar la relevancia del contenido del pliego consignatario, que el presente caso se
observa con las siguientes imprecisiones:

a).- Se ejercié accion penal en contra de [probable responsable u y probable responsable V]
por el delito de FRAUDE PROCESAL, no obstante en el apartado de prevision se establecio
como forma de intervencion la fraccion | del articulo 22 Del Cédigo Penal para el Distrito Federal,
siendo una forma de realizacion por si mismos.,

Error en el que insistio el homblogo del apelante adscrito a esta Sala, afimacion que se sostiens,
atendiendo al Juicio de tipicidad del citado pliego, en el que se refiere que ambos indiciados
ocultaron &l Juez Vigésimo Séptimo Civil del Distrito Federal, en la causa 14/006, que MARIA
BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ, era propietaria del departamento 401, del edificio marcado
con el nimero 66 de la calle 17 en la Colonia San Pedro de los pinos, Delegacién Benito Juarez,
a fin de no ser llamada a Juicio.

b)-- Atendiendo al principio de acto a que se refiere el diverso 15 de aludido cdigo punitivo, el
delito sblo puede cometerse por accién o por omisién, estableciendo el Investigador que el
delito de FRAUDE PROCESAL por el que ejercit accion penal fue cometido por accién e
incluso al desglosar los elementos objetivos o externos y describir la CONDUCTA, refiere: ... en
el presente caso se establece una conducta de accién por parte de los indiciados [probable
responsable v y probable responsable u], quienes actuando por si mismas, de manera dolosa
conociendo el cuerpo del delito de FRAUDE PROCESAL ; & incluso sefiala que la accion ilicita
ejecutada por los inculpados encuadra en la hiptesis de realizar cualguier otro aclo fendiente a
inducir 3 error a la autoridad judicial, con el objeto de lograr una resolucion de la que derive un
beneficio indebido para otro.



Sin embargo, al establecer los hechos, no motiva en que consistid esa conducta de accidn,
misma que incluso es requerida por el propio tipo penal "aclos tendientes a inducir al error”
contario a ello establece que los indiciados ocultaron al Juez Vigésimo Séptimo Civil del Distrito

Federal, que MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ era propietaria del departamento 401 [...].
[...] luego entonces, es preciso que se establezca cudl fue la conducta de accitn cometida
por los inculpados, a efecto de acreditar los actos tendientes a inducir al ermor a la autoridad
judicial, obteniendo de este modo una resolucion contraria a |a ley consistente en la adjudicacion
del departamento de la denunciante a [...]; circunstancias en la(sic) que incidit el apelante en su
escrito de agravios, resultando de este modo inoperantes, pues el Investigador deberd subsanar
sus deficiencias a fin de que en caso de insistir, realice un analisis de los hechos puesto a su
consideracion para determinar con cuales se debe tener por acreditado el delito de FRAUDE
PROCESAL [...}.
¢)~Dentro de las peculiaridades del delito, como es de conocido derecho, es menester, precisar
las circunstancias del mismo, sin embargo, el Ministerio Plblico Investigador, al plasmar el hecho
ilicito en su pliego consignatario establece varias fechas, y sl bien, da referencia de algunos
datos que como antecedente efectivamente son rascendentes, también lo es que el inicic de la
conducta delictiva no se encuentra delimitado, pues incluso refiere que “en 26 de Octubre de
2006... LUIS ALBERTO BENITEZ AMADOR—en su calidad de apoderado legal de, [...]—y
[probable responsable v], le ocultaron al Jusz que el departamento 401 [...], era propiedad de
MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ quien liquido &l total del importe del referido
departamento...”, en lineas posteriores insiste en que con fecha posterior [probable responsable
u] —en su calldaddeapodaradalega!du[ J— ‘oculio de manera dolosa en sl juicio
hipotecario nimero 14/2006... que ef departamento se enconiraba ocupado por su propietaria
MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ...".

Lo anterior no pasa desapercibido para esta Ad Quem, en virtud de que solamenie ejerce accidn
penal por uno de los dos apoderados, siendo que le alribuye a [probable responsable ), cierta
conducta, por tanto es claro que deben delimitarse las circunstancias del hecho que considera
delictivo, pues su homologo adscrito a esta Alzada nada aclara al respecto.

-]

E).-Esta Alzada al estudiar |a indagatoria, aprecia que el investigador, no agotd los medios
legales necesarios a fin de localizar al indiciado [probable responsable v}, pues solo obran en la
causa informes de policia quienes sefialan que no ha sido posible su ubicacidn, sin que la
autoridad administrativa haya solicitado informacion a las diversas dependencias e instituciones
para lograr la localizacién del indiciado de mérito, pues si bien es cierto que su atestado no
resulta necesario en esta etapa del procedimiento, el Investigador, debe agotar los medios que
para integrar debidamente la averiguacién previa, (sic) con mayores elementos probatorios que
flustren a la autoridad.

Asi las cosas y por los argumentos sefialados en el presente fallo al resultar también los
agravios del Ministerio Publico insuficientes e inoperantes, no resulta procedente revocar la
negativa de orden de aprehension que se estudia dictada a [probable responsable u y
probable responsable v), respecto del delito de FRAUDE PROCESAL, sin que hasta este
momento quedaran constatados los extremos del articulo 16 Constitucional y 132 del Cadigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal,

Mo obstante lo anterior, es necesaric MODIFICAR el fallo que se revisa, a fin de precisar que la
causa en que se actia queda para los efectos del parrafo primero del articulo 36 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, toda vez que la Jusz fue omisa respecto de
dicho pronunciamiento.

[--]

RESUELVE
PRIMERO.-Atento a lo sefalado en esta resolucién y con las precisiones realizadas por
esta Ad quem, se MODIFICA el punto RESOLUTIVO PRIMERO del auto apelado de fecha 11
de abril de 2014 dos mil catorce, dictado por la C. Juez Vigésimo Quinto Penal del Distrito
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Federal, Licenciada HERMELINDA SILVA MELENDEZ, en la causa penal nimero 100/2012,
para quedar como sigue:;

PRIMERQ.-Se niega el libramiento de Orden de Aprehension solicitada por el Ministerio
Publico en conlra de [probable responsable u y probable responsable v), por el delito de
FRAUDE PROCESAL, por no reunirse los requisitos a que se refieren los articulos 16
Constitucional y 132 del Cédigo de Procedimientos Penales, motivo por el cual la presente causa
queda para los efectos del pérrafo primero del articulo 36 del cadigo procesal citado.
SEGUNDO.- Se hace una observacion a la Juez de la causa, toda vez que el Ministerio Plblico
solicitd entrar al estudio de la orden de aprehensién el dia 10 diez de diciembre de 2013 dos mil
trece, resolviendo ésta el 11 once de abril del afio 2014 dos mil catorce, para que en o
subsecuente tome mayor diligencia en los asuntos sometidos a su consideracion.

[-]

6. Acta circunstanciada de fecha 28 de julio de 2014, suscrita por una visitadora adjunta de esta
Comision, en la que se hizo constar lo siguiente:

El dia de hoy, 28 de julio de 2014 acudit a las instalaciones de este Organismo la peticionaria
Maria Beatriz Vazquez (sic) a fin de conocer el tramile del expediente de queja citado al rubro
[--]

[...] desea agregar [a manera de antecedente] que en 2008 se dio inicio a la averiguacion previa
FBJBJ-T1/2880/08-12 por el delito de fraude genérico en la que tiene calidad de victima, elio en
vitud de que, hizo una compraventa respecto del inmueble materia de queja, que para el
momento de dicho acto juridico éste se encontraba en obra negra; sin embargo, aun cuando la
constructora se habia comprometido con ella y otras personas a entregar los departamentos,
para la fecha en que formuld la denuncia, ello no habia ocurrido.

En esa indagatoria las personas probables responsables [PR2 Y PRd] fueron detenidos y
presentados ante autoridad ministerial, derivado de ello, se sostuvo con éstos un convenio, en el
que dichas personas se comprometieron a entregarle sus escrituras en marzo de 2009; sin
embargo, debido a que incumplieron con ese acuerdo, acudié a la mesa 2 de la Coordinacion
Territorial BJ-1 para continuar con el tramite de la denuncia; sin embargo, el personal ministerial
en tumno le comunicd que la indagatoria se habia perdido.

Por ofra parte tiene conocimiento que, desde 2011 Ia licenciada Silvia Medina Zaldivar, agente
del Ministerio Publico de CUH-2 remitié un desglose de la indagatoria FBJ/BJ-1/T1/1260/1006 D
a la Fiscalia Desconcentrada en Benito Judrez, a fin de que se acumulara a la indagatoria
FBJBJ-T1/2880/08-12, sin que tuviera conocimiento del estado que guarda, ni las diligencias
llevadas a cabo para su debida integracion y sin poder precisar mayor informacion al respecto.

En 2013, el licenciado Memorio Garcia Corona instruyt al responsable de agencia en BJ-1 para
que buscaran el expediente FBJBJ-/T1/2880/08-12, se recabara su declaracion y presentara sus
testigos, los cudles liene conocimiento se presentaron el 17 de septiembre de 2013: sin
embargo, ese dia, 28 de julio de 2014 acudit a solicitar informacion y se le comunica que “no
tenian fisicamente el expediente, solo le dieron informacion a través del SAP sin que se hubiera
practicado diligencia alguna”,

Asimismoa, solicitd que los hechos se hicieran del conocimiento de la Visitaduria Ministerial de la
PJGDF para los efectos de su competencia legal,

7. Oficio nimero DGDH/DEB/503/4285/2014-08 de fecha 25 de agosto de 2014, fimado por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace “B", adscrito a la DGDHPGJDF, a través

6
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del cual remitio copia del diverso 103-100/5435/2014 de fecha 21 de agosto de 2014, suscrito por el
licenciado Miguel Arce Rodriguez, agente del Ministerio Pablico adscrito a la Visitaduria Ministerial, en
el cual consta lo siguiente:

[Se inicid el expediente de queja FS/AS-A/UE-4/1554/14-08], el cual se encuentra radicado en la
Unidad de Supervision *4", de la Agencia de Supervision “A", de la Fiscalia de Supervision;
asimismo, el dia de la fecha, se gird el oficio 103-100/5433/2014, al Fiscal de Procesos en
Juzgados Penales Oriente, mediante el cual se le solicita copia certificada de la averiguacian
previa FBJBJ-1/T1/1260/10-06; asimismo, se gird el diverso 103-100/5434/2014, al Responsable
de Agencia en la Goordinacion Territorial [...] BJ-1, [...] mediante el cual se le solicita copia
certificada de la indagatoria FBJBJ-1/T1/2880/08-12 R1, para realizar el estudio
cormespondiente.

8. Oficio nimero DGDH/DEB/503/4368/2014-08 de fecha 27 de agosto de 2014, firmado por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace “B", adscrito a la DGDHPGJDF, a través
del cual remitié copia del oficio sin nimero, de fecha 26 de agosto de 2014, suscrito por el licenciado
Rodolfo Raciel Gonzélez Hernandez, agente del Ministerio Piblico adscrito a la Unidad de Investigacion
Dos Sin Detenido, de la Coordinacion Territorial BJ-1, en el que consta lo siguiente:

EEEC'IWAMENTE LA AVERIGUACION PREVIA AL RUBRO CITADO FUE INICIADA EN EL
0 2008.

EL DIA 22 DE MAYO, SE REALIZA ACUERDO DE PONENCIA DE RESERVA, PRESCRIPCION
22/05{2014 (DELITO NO GRAVE), AVERIGUACION PREVIA QUE SE INSTRUYE EN CONTRA
DE |...] POR EL DELITO DE FRAUDE, EN AGRAVIO DE MARIA BEATRIZ GRANILLO
VASQUEZ, TODA VEZ QUE EN CONCEPTO DEL SUSCRITO HAN QUEDADO AGOTADAS
TODAS ¥ CADA UNA DE LAS DILIGENCIAS MINISTERIALES PERTINENTES PARA EL
DEBIDO ESCLARECIMIENTO DE LOS HECHOS A QUE SE REFIERE LA MISMA Y AL NO
REUNIRSE LOS ELEMENTOS DE CONVICCION NECESARIOS PARA DETERMINAR EL
EJERCICIO DE LA ACCION PEMAL, SE PROCEDIO A PROPONER LA CONSULTA DEL NO
EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

EL 22 DE MAYO DE 2012 (sic), EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ENCARGADO
RESPONSABLE DE LA COORDINACION TERRITORIAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y
PROCURACION DE JUSTICIA EN LA FISCALIA DESCONCENTRADA BENITO JUAREZ,
ACORDO LA AUTORIZACION DELA RESERVA INICIADA POR EL DELITO DE FRAUDE;
ORDENANDO LA NOTIFICACION PERSONAL AL QUERELLANTE Y NOTIFICACION POR
ESTRADO A LA SOCIEDAD, LO ANTERIOR, SE ENCUENTRA EN EL TOMO 1.

LA COORDINACION TERRITORIAL EN LA QUE SE ENCUENTRA RADICADA LA MISMA
DICHA AVERIGUACION PREVIA FBJ/BJ-1/T12880/08-12 ART, 36 SE ENCUENTRA
RADICADA EN LA AGENCIA DE INVESTIGACION BJ-1 UNIDAD DOS SIN DETENIDO, EN LA
DELEGACION BENITO JUAREZ, ASI COMO LA AVERIGUACION PREVIA FBJBJ-
1/T1/2880/08-12 R2.

LAS DILIGENCIAS QUE SE HAN LLEVADO ACABO PARA LA DEBIDA PROSECUCION Y
PERFECCIONAMIENTO LEGAL, DE LA AVERIGUACION PREVIA FBJIBJ-1/T1/2880/08-12

PARA REALIZAR UN DETALLADO DE LAS DILIGENCIAS QUE SE HAN LLEVADO A CABO
DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA AL RUBRO CITADA, Y DEBIDO A LA CARGA DE
TRABAJO QUE SE ENCUENTRAN EN ESTUDIO, ESTA AUTORIDAD NO PRONUNCIAR (SIC)
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DE LAS DILIGENCIAS QUE SE HAN LLEVADO A CABO NI CUALES HACEN FALTA, YA QUE
SE TIENE QUE REALIZAR UN ESTUDIO DETALLADO DE LA MISMA.

8. Oficio nimero DGDH/DEB/503/4660/2014-09 de fecha 10 de septiembre de 2014, firmado por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace "B, adscrito a la DGDHPGJDF, a través
defl cual remitié copia del oficio sin nimero de fecha 9 de septiembre de 2014, suscrito por la licenciada
Norma Delgadillo Mujica, agente del Ministerio Publico adscrita a la Unidad de Investigacion Dos Sin
Detenido, de la Coordinacion Territorial CUH-2, en el que consta lo siguiente:

[...JLa Averiguacion previa FBJ/BJ-1/T1/01260/10-06, se encuentra para los efectos del articulo
36 del Codigo de Procedimientos Penales, radicado en el Juzgado 25° Penal, Causa Penal
10012012, me permito informar a Usted que la misma reingresé a la Unidad Investigadora Dos
sin Detenido el dia 30 de agosto de 2014. Habiéndose recibido una promocion de la
LICENCIADA MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ en la que soficita diversas diligencias.

® Informéndole a Usted que |a indagatoria consta de 9 Tomos y 4 Anexos, remitida con
oficio suscrito por el LIC. FRANCISCO JAVIER SALGADO HERNANDEZ, Agente del Ministerio
Piblico adscrito en el que sefiala como diligencias a realizar. Citar en su calidad de testigo al
perito MANUEL MENDOZA IZQUIERDO. Debera corregir la hiptesis que pratende hacer valer
con base a los argumentos de los magistrados de la sexta Sala. Agotar los medios legales para
localizar al indiciado [probable responsable v], hecha la lectura de la resolucién de la Sala 27 de
junio de 2014, con fecha 8 de se gird citatorio al perito MANUEL MENDOZA IZQUIERDO, para
que comparezca ante esta Representacion Social el dia 18 de septiembre de 2014 a las 13.00
horas.

® Una vez que se cuente con mayores elementos, con toda oportunidad el personal
actuante determinara la indagatoria, conforme a derecho proceda.

. Con toda oportunidad se hara de su conocimiento los informes que emitan las diversas
autoridades a efecto de que proporcionen domicilio para citar al probable responsable y se haga
posible su comparecencia.

10. Oficio nimero DGDH/DEB/503/6065/2014-12 de fecha 4 de diciembre de 2014, suscrito por el
licenciado Rafael Avanzi Lopez, entonces Director de Enlace "B", adscrito a la DGDHPGJDF, mediante
el cual se remitio copia del oficio sin nimero de fecha 1 de diciembre de 2014, suscrito por el licenciado
Rodolfo Rafael Gonzélez Hernandez, agente del Ministerio Pblico de la Coordinacion Territorial BJ-1,
en el que consta lo siguiente:

EFECTIVAMENTE LA AVERIGUACION PREVIA FBJIBJ-1/T1/2880/08-12 SE DIO INICIO EL
DIA TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO, MEDIANTE ESCRITOS INICIALES DE
DENUNCIA DE HECHOS, SUSCRITOS RESPECTIVAMENTE POR [...] MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAZQUEZ, [y ofros].

EL DIA CUATRO DE DICIEMBRE DEL ARO DOS MIL OCHO, LA COORDINACION
TERRITORIAL BJ-1 UNIDAD UNO CON DETENIDO, RADICO LA AVERIGUACION PREVIA AL
RUBRO CITADA A LA COORDINACION TERRITORIAL BJ-1 UNIDAD DOS SIN DETENIDO,
SIENDO EN ESE ENTONCES EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO LA LICENCIADA
ELOISA SILVA DIAZ COLOR, JUNTO CON SU OFICIAL SECRETARIO LA C. ERIKA
ESPERANZA ALARCON ARELLANO.

EL DIA NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO, SE ACORDO REMITIR INTEGRAS (SIC)
LAS ACTUACIONES DE LA AVERIGUACION PREVIA A ESTUDIO AL C. AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO TITULAR DEL PRIMER TURNO CON DETENIDO DE LA



—,

COORDINACION TERRITORIAL BJ-1, POR ASI HABERLO SOLICITADO YA QUE SE CUENTA
CON PERSONA DETENIDA RELACIONADA CON LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN.

PERC DENTRO DEL SISTEMA DE AVERIGUACIONES PREVIAS "SAP", SE ENCUENTRA
CON POSTERIORIDAD UNA RAZON DE FECHA 31 DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO,
MEDIANTE EL CUAL SE PRESENTA EL C. [probable responsable w] EN ATENCION A UN
OFICIO GIRADO A LA POLICIA JUDICIAL SOLICITANDO SE LE PERMITA ACCESO AL
EXPEDIENTE A FIN DE IMPONERSE DEL ESTADO QUE GUARDABAN LA ACTUACIONES
MANIFESTANDO QUE MO ES SU DESEQ RENDIR DECLARACION ALGUNA, YA QUE NO SE
ENCONTRABA ACOMPANADO DE SU ABOGADO DEFENSOR, HACIENDO NOTAR QUE
ESTA RAZON, SE REALIZO POR EL PERSONAL DE LA COORDINACION TERRITORIAL BJ-1
UNIDAD DOS SIN DETENIDO.

SE HACE LA PRESENTE ASEVERACION TODA VEZ QUE SI BIEN ES CIERTO, EL NUEVE
DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL OCHO, SE SOLICITO A LA COORDINACION
TERRITORIAL BJ-1 UNIDAD DOS SIN DETENIDO QUE REMITIERA LA AVERIGUACION
PREVIA AL RUBRO CITADA AL PRIMER TURNO CON DETENIDO DE LA COORDINACION
TERRITORIAL BJ-1, POR LO QUE EN ESTRICTO DERECHO, DEBIO HABER UN ACUERDO
DE RADICACION POR PARTE DE LA UNIDAD UNO CON DETENIDO, QUE ES
PRECISAMENTE CUANDO RECIBEN DE NUEVA CUENTA LA AVERIGUACION PREVIA;
AHORA BIEN DE IGUAL FORMA, DEBERIA DE EXISTIR UNA ACUERDO EN DONDE LA
UNIDAD UNO CON DETENIDO REMITA DE NUEVA CUENTA LA AVERIGUACION PREVIA
FBJ/BJ-1/T1/2880/08-12 A LA UNIDAD DOS SIN DETENDIO DE BJ-1, SIGUIENDO A LA
SUBSECUENTE EL DEBIDO ACUERDO DE RADICACION CORRESPONDIENTE, HECHO
QUE DENTRO DEL SISTEMA DE AVERIGUACIONES PREVIAS "SAP" NO SE OBSERVA EN
NINGUN MOMENTO ESTOS CAMBIOS DESCRITOS, PERO SE PUEDE OBSERVAR CON
RESPECTO A LAS FECHAS COMO DESDE EL DIA NUEVE DE DICIEMBRE LA SOLICITAN Y
ES HASTA EL DiA 31 DE DICIEMBRE QUE VUELVE HABER UNA ACTUACION POR PARTE
DE LA UNIDAD DOS SIN DETENIDO DE LA COORDINACION BJ-1.

ESTA AUTORIDAD MANIFIESTA QUE LA AVERIGUACION PREVIA A ESTUDIO, DEBERIA DE
ECNONTRARSE RADICADA EN ESTA COORDIMACION TERRITORIAL BJ-1 UNIDAD DOS
SIN DETENIDO, TODA VEZ QUE SE DESPRENDE DE ACTUACIONES QUE EN EL SISTEMA
DE AVERIGUACIONES PREVIAS, LA ULTIMA ACTUACION FUE DEL DIA TREINTA Y UNO
DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO, ACTUACION, REALIZADA POR LA COORDINACION
TERRITORIAL BJ.1 UNIDAD DOS SIN DETENIDO.

ESTA AUTORIDAD RASTREO LA AVERIGUACION PREVIA FBJ/BJ-1/T1/1260/10-08, MISMA
QUE DENTRO DE ESTA SE ENCUENTRAN ESTRACTOS DE LA AVERIGUACION PREVIA
FBJ/BJ-1/T1/2880/08-12 ¥ SE DESPRENDE QUE FUERON ACUMULADA A LA FBJBJ-
1/T1/1260/10-06, PERO NO ENCUENTRA LA AVERIGUACION PREVIA MATERIALMENTE.

POR LO ANTERIOR SE HAMN MANDADO DIVERSOS OFICIOS DE BUSQUEDA RESPECTO
DE LA AVERIGUACION PREVIA A ESTUDIO, TANTO AL SUBDIRECTOR DE PROCESOS DE
LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DSITRITO FEDERAL AL C. DIRECTOR
DEL ARCHIVO ¥ CORRESPONDENCIA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL, AL DIRECTOR DE CONSIGNACIONES DE LA PROCURADURIA
GEMERAL DE JUSTICIA DEL DSITRITO FEDERAL, AL FISCAL DESCONCENTRADO EN
CUAHUTEMOC, AL DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, AL RESPONSABLE DE
LA AGENCIA DELA COORDINACION TERRITORIAL BJ-1, CON LA FINALIDAD DE QUE NOS
INFORME LA UBICACION PRECISA DE LA AVERIGUACION PREVIA A ESTUDIO, SIN QUE
HASTA EL MOMENTO ESTA COORDINACION TENGA UNA RESPUESTA FAVORABLE
RESPECTO DE SU UBICACION.
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11. Acta circunstanciada de fecha 10 de marzo de 2015, suscrita por una visitadora adjunta adscrita a
esta Comision, en la cual hizo constar lo siguiente:

El 10 de marzo de 2015 me constitui al interior del Juzgado 25 Penal, a fin de consultar el
expediente de la causa penal 100/2012. De dicha consulta se desprende, entre ofra informacion,
lague se detalla en el siguiente cuadro:

° Se dio inicio a la indagatoria [FBJ/BJ-1/T1/1260/10-06] en el mes de junio de 2010.

. Despues de haberse pracicado diversas diligencias de manera constante e
ininterrumpida hasta abril de 2011, tras un periodo de inactividad de aproximadamente 4 meses,
se propuso el ejercicio de la accion penal en la indagatoria en fecha 1 de septiembre de 2011:
sin embargo, fue objetada por la agente del Ministerio Plblico de la adscripcion en fecha 13 de
sepliembre de ese mismo afio al considerar que el pliego de consignacion no se encontraba
debidamente fundado y motivado.

. El 27 de marzo de 2012 se reitert el ejercicio de |a accién penal; sin embargo, mediante
auto de fecha 15 de mayo de ese mismo afio se resolvid dejar la indagatoria bajo los efectos del
articulo 36 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal en virlud, de que a
consideracin de la titular del Juzgado Vigésimo Quinto Penal “el Agente del Ministerio Publico,
al momento de ejercitar accién penal en contra de [probable responsable u y probable
responsable v] de acuerdo al pliego consignatario , denota una serie de emores de indole
técnico los cuales no pueden ser subsanados”,

° Posteriormente, no obra registro de diligencia alguna y el dia 30 de julio de 2012 se
exhibié ante el Juzgado 25° nuevo pliego de consignacion y se solicitd el libramiento de la orden
de aprehensitn; no obstante, la propuesta fue nuevamente objetada en fecha 31 de julio de ese
mismo afio, dejandola bajo los efectos del articulo 36 del Codigo de Procadimientos Penales
para el Distrito Federal.

° En los dltimos 3 meses del afio 2012 no se realizd diligencia alguna para la integracion
del expedients de la averiguacion previa.

. En enero de 2013 se ejercitd nuevamente accidn penal; sin embargo, la fitular del
Juzgado Vigésimo Quinto Penal resolvio hasta junio de ese mismo afio, es decir, cuatro meses
después de que el expediente le fuera turnado. Dicha situacion se reiterd en noviembre de 2013,
loda vez que aun cuando la indagatoria fue consignada en esa fecha, se resolvic sobre la
solicitud del agente del Ministerio Plblico hasta abril de 2014, esto es, nuevamente 4 meses
después.

. Desde 2010 se ha ejercitado accién penal en 5 ocasiones distintas; sin embargo, tanto el
agenle del Ministerio Piiblico de la adscripcidn como el drgano jurisdiccional ha considerado que
en el pliego de consignacion se aprecian deficiencias de indole técnica.

. Asimismo, mediante resolucion de 27 de junio de 2014, emitido por el Magistrado
Ponente adscrito a la Sexta Sala Penal se confirmd el auto de fecha 11 de abril de 2014 emitido
por la Juez Vigésimo Quinto Penal del Distrito Federal, mediante el cual negé el libramiento de la
orden de aprehensidn, lo anterior por no reunirse los requisitos a que se refieren los articulos 16
Constitucional y 132 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,

12. Oficio nimero DGDH/DEB/503/2754/2015-06 de fecha 1 de junio de 2015, suscrito por la licenciada
Maria Teresa Priego Velazquez, Directora de Enlace ‘B” adscrita a la DGDHPGJDF, mediante el cual
se remitid copia del oficio sin nimero de fecha 27 de mayo de 2015, suscrifo por la licenciada Ma.
Antonia Guadalupe Partida Fernandez, agente del Ministerio Piiblico Supervisor, adscrita a la Unidad de
Investigacién Uno sin detenido de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, en el
que consta lo siguiente:

10
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[---] Se han estado trabajando las averiguaciones para llevar a cabo lo indicado por el Titular del
Juzgado Vigésimo Quinto de lo Penal del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

[.]

Las diligencias faltanles por practicarse para la debida inlegracion y determinacidn de la
indagatoria asl como el tiempo aproximado para desahogarla. FALTA QUE LA COMISION
FEDERAL DE ELECTRICIDAD NOS INFORME SI TIENE ALGUN REGISTRO DEL DEMICILIO
(sic) ¥ EL NUMERO TELEFONICO DEL [probable responsable v] Y LA SECRETARIA DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, NO SE PUEDE PRECISAR EL TIEMPO NO DEPENDE DE
NOSOTROS.

13. Oficio nimero DGHD/DEB/503/2979/2015-06 de fecha 9 de junio de 2015, suscrito por la licenciada
Maria Teresa Priego Velasquez, Directora de Enlace B", adscrita a la DGDHPGJDF, a traves del cual
remitié copia del oficio nimero 103-100/3098/2015 de fecha 3 de junio de 2015, suscrito por el
licenciado Miguel Arce Rodriguez, agente del Ministerio Pablico, adscrito a la Unidad de Supervision “4",
de la Agencia de Supervision “A", de la Visitaduria Ministerial, mediante el cual remite copia de la
determinacion recaida al expediente de queja FS/AS-A/UE-4/1554/14-08, en la que consta lo siguiente:

En México, Distrito Federal, siendo las 10:00 diez horas del 03 de junio de 2015, el suscrito
licenciado MIGUEL ARCE RODRIGUEZ, Agente del Ministerio Publico Visitador, asistido por la
licenciada ADELA ISAIAS SOUIS, Oficial Secretario del Ministerio Publico, adscritos a la
Visitaduria Ministerial, [...] proceden a poner en conocimiento de la H. Contraloria Interna en
esta Institucidn, mediante la presente Acta Procedente, irregularidades en el desempefio de sus
funciones en que incurrieron los servidores plblicos: Licenciados SILVA MEDINA ZALDIVAR,
Agente del Ministerio Piblico, adscrila en su momento a la  Unidad de Investigacion 2 sin
detenido: Licenciados ERNESTO VENTURA JIMENEZ REQUENA y MARCELINO
HOMOBONO SANDOVAL MANCIO, en su momento responsables de Agencia de la
Coordinacién Territorial de Seguridad Piblica y Procuracion de Justicia CUH-2, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, por descbediencia de mandatos que
establecen las disposiciones legales relacionadas con su actividad, toda vez la Licenciada
SILVA MEDIMA ZALDIVAR ejercitd la accién penal a pesar de que no se acreditaban los
extremos para sustentar una determinacién de esa naturaleza; en. tanto que los
Licenciados ERNESTO VENTURA JIMENEZ REQUENA y MARCELINO HOMOBONO
SANDOVAL MANCIO, en acuerdo con la Agente del Ministerio Publico autorizaron el
ejercicio de la accién penal a pesar de que adn faltaban diligencias por desahogarse. [...]

CAPITULO DE CONSIDERANDOS
[-]
Il. Del estudio realizado a la copia certificada de la Causa Penal 100/2012-B, instruida en el
Juzgado Vigésimo Quinto Penal en el Distrito Federal, en contra de [probable responsable u y
probable responsable ], por el defito de Fraude Procesal, en agravio de MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAQUEZ (sic) y la Socledad, que tuvo su origen en la averiguacion previa FBJ/BJ-
1M11260/10-06, se desprende que:
A) La Licenciada SILVIA MEDINA SALDIVAR, Agente del Ministerio Plblico, adscrita en su
momento a la Unidad de Investigacidn 2 sin detenido, de la Coordinacién Territorial de Seguridad
Publica y Procuracion de Justicia CUH-2, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en
Cuauhtémoc, incurrié en imegularidad por desobediencia de mandatos que establecen las
disposiciones legales relacionadas con su actividad, en virtud de que en fecha 11 de julio
de 2012, ejercitd accién penal en contra de [probable nsable u y probable responsable
v}, por el delito de Fraude Procesal, en agravio de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAQUEZ
{sic) y la Sociedad [...], cuando aiin faltaban diligencias por desahogarse, y con su conducta se
origind que el expediente permanezca para los efectos del articulo 36 del Codige de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

"
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A la par, el Licenciado ERNESTO VENTURA JIMENEZ REQUENA, Responsable de Agencia en
la Coordinacidn Territorial de Seguridad Publica y Procuracion de Justicia CUH-2, de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, incurrié en irregularidad por
desobediencia de mandatos que establecen las disposiciones legales relacionadas con su
actividad, en virtud de que en fecha 11 de julic de 2012, ejercité accién penal en contra de
[probable responsable u y probable responsable v], por el delito de Fraude Procesal, en
agravio de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAQUEZ (sic) y la Sociedad |[..], cuando ain
faltaban diligencias per desahogarse, y con su conducta se origind que el expediente
permanezca para los efectos del articulo 36 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal. Con lo que desobedece el deber legal que le impone &l articulo 103 penditimo
parrafo del Reglamenio de la Ley Organica de |2 Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, de supervisar el desempefio y coordinar las funciones de los agentes del Ministerio
Publico y Oficiales Secretarios, para que cumplan con las obligaciones que constitucional o
legaimente tienen encomendadas.

Lo anterior se cormobora con el auto de fecha 01 de agosto de 2012, dictado por el Juez
Vigésimo Quinto de lo Penal en el Distrito Federal, donde al resolver sobre |a procedencia de la
Orden de Aprehensidn solicitada, razond que de la sola lectura del pliego de consignacion se
advertia que no se daba total cumplimiento a lo solicitado por el auto de fecha 15 de mayo de
2012, ya que no sefiala el repario de tareas llevado a cabo por cada uno de los inculpados para
obtener el fin deseado. Asi, ante tal desacierto siguid la Causa Penal para los efectos del articulo
36 del Codige de Procedimientos Penales para el Distrito Federal [..]. Asimismo, dicha
circunstancia de haber ejercitado accion penal sin haberse agotado todas las diligencias a fin de
caracterizar el defito y comprobar el compromiso penal de los imputados, queda acreditado con
la resolucién emitida por la Sexta Sala Penal del Tribunal Superior de Juslicia del Distrito
Federal, de fecha 27 de junio de 2014, que negd el libramiento de la orden de aprehension
soficitada en conlra [probable responsable u y probable responsable v, por el delito de Fraude
Procesal dentro de la Causa Penal 10072012 (sic) [...]

Incumpliendo con ello lo establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 122 del Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal;
4 de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; § fraccidn XV
y 9 del Reglamenlo de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrite
Federal; que en esencia establecen que sblo se ejercera la accién penal cuando se cuenten con
los elementos aplos y suficientes para sustentar una determinacion de tal naturaleza; es decir,
que sean suficientes para enervar el principio de presuncidn de inocencia previsto por los
articulos 8 inciso 2 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos “Pacto de San José
de Costa Rica”, 14 inciso 2 del Pacto Inteacional de Derechos Civiles y Politicos; y 20
Constitucional. En esa tesitura, la atribuida inobserva las disposiciones normativas sefialadas, lo
que ocasiona que se promogue el acceso a la justicia, pues hasta el dia 23 de diciembre de
2014, el expediente se encuentra para los efectos del articulo 36 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal —fecha de expedicién de la copia
certificada de la Causa Penal 100/2012-B--. Lo cual afecta el principio de seguridad juridica,
pues no da cumplimiento a los principios de presuncién de inocencia, bisqueda y
conocimiento de la verdad histérica e inmediatez procesal, que implica que el Ministerio
Piblico debe soportar la carga de probar la culpabilidad de los imputados, para lo cual
deberd examinar a todas las personas que hubieren presenciado los hechos delictuosos,
asi como reunir los elementos que sirvan para caracterizar el delito y sefalar al
responsable, en aras de obtener certeza en torno a la verdad real de los hechos, asi como
para garantizar a toda persona que no serd consignada si no existen pruebas suficientes
que destruyan tal presuncién.

En ese orden de ideas, la Licenciada SILVIA MEDINA SALDIVAR ejercitd la accién penal, a
pesar de que:
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i) Omitié obtener las declaraciones de los testigos [testigo x], del departamento 302,
[testigo y], del departamento 003; [testigo z], DEL DEPARTAMENTO 301, y [testigo A1)
[

[..} a fin de esclarecer en qué fecha ellos ccuparon el inmueble y si en la fecha de los avalios ya
habitaban los departamentos para poder establecer el compromise penal de [probable
responsable u] e incluso del perito ingeniero Civil MANUEL MENDOZA IZQUIERDQ, pues el
articulo 313 del Cédigo Penal para el Distrito Federal sefiala la hipétesis represiva de que al que
sea examinado como perito por la autoridad judicial dolosamente falte a la verdad en su
dictamen. Diligencia de total trascendencia, toda vez que si bien la denunciante MARIA
BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ refiere que desde el 21 de diciembre de 2007, ocupé el
departamento 401 [..] en la fecha en que el perito dictaminé el valor de los departamentos,
la propia denunciante asegura que ella no tenia vacio su departamento, e incluso exhibe
una documental consistente en la enirega recepcion he (sic) dicho departamento,
apreciandose entonces tal contradiccién con la pericial [...].

i) Omitio ampliar la declaracion del apoderado legal de [...] a fin que proporcionara el
nombre completo y domicilio de EDUARDO RODA Gerente de Recuperacion de Crédito de
Hipotecaria Nacional: el nombre completo y domicilio de JAVIER NARAMNJO, y el nombre
completa y domicilio del sefior MEDINA del area de atencidn hipotecaria de Hipotecaria Nacional
[.]

ili) En esa misma tesitura, omitié ampliar la declaracién de la denunciante MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAZQUEZ para que precisara las fechas en que se entrevisté con EDUARDO
RODA, Gerente de Recuperacion de Crédito de Hipotecaria Nacional, JAVIER NARANJO, y el
sefior MEDINA del &rea de alencién hipotecaria de Hipolecaria Nacional a fin de poder
establecer si efectivamente |[...] tenia conocimiento de que la ofendida ya habia adquiride
el departamento 401 del inmueble relacionado con los hechos a pesar de ello la apoderada
legal exhibid los avaliios en el Juicio Especial Hipotecario expediente 14/2006, iramitado por
[...]encontra [...], ¥ [probable responsable v] (sic) [..].

iv) Omitid obtener la comparecencia de los imputados [probable responsable v y probable
responsable w], a fin de enterarlos de los hechos gue les imputan, alento al principio de
presuncion de inocencia que opera en materia penal, en correlacion a los diversos de defensa
adecuada y debido proceso.|..] dejando abieria la posibilidad de que se fransgredan sus
derechos a fravés de aclos de auteridad que desconoce o que no puede controlar u oponerse
con eficacia, lo cual es conirario a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos|...|
Mientras que el Responsable de Agencia, Licenciado ERNESTO VENTURA JIMENEZ
REQUENA estaba obligado a supervisar y ordenar que se desahogara tal diligencia previo al
ejercicio de la accién penal; sin embargo, nada hizo para fal efecto y autorizd el ejercicio de la
accion penal a pesar de no haberse desahogado dicha diligencia.

L]
v) Omitié obtener la comparecencia del perito valuador MANUEL MENDOZA IZQUIERDO, en
calidad de imputado [...] dicha diligencia permitiria conocer si el peritc Valuador [..] tiene
algin compromiso penal en el antijuridico de Fraude Procesal, o bien en el diverso ilicito
sehalado en el articulo 133 del Codigo Penal para el Distrito Federal que reprime al que
examinado como perito por la autoridad judicial faltare a la verdad en su dictamen.

vi) Omilié obtener el resultado de la solicitud realizada por el Licenciado José Gerardo Guliérez
Toledo, Agente del Ministerio Piblico, al Director General de Prevencion General de Prevencion
(sic) de Operaciones llicitas [...] respecto del titular de la cuenta bancaria 4018104463, de la
Institucién Bancaria HSBC. Lo anterior, con la finalidad de esclarecer si efectivamente dicha
cuenta se encuentra a nombre de [probable responsable v]. Dicha diligencia era basica y
necesaria para llegar a la certeza de que el beneficio indebido fus para si o para ofro, elemento
integrador del antijuridico Fraude Procesal,

L]
B) La Licenciada SILVIA MEDINA SALDIVAR, Agente del Ministerio Piblico, adscrita en su
momento a la Unidad de Investigacion 2 sin detenido, de la Coordinacion Territorial de Seguridad
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Piblica y Procuraciin de Justicia CUH-2, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en
Cuauhtémoc, incurrié en irregularidad por desobediencla de mandatos que establecen las
disposiciones legales relacionadas con su actividad, en virtud de que en fecha 17 de
enero de 2013, ejercitdé accién penal en contra de [probable responsable u y probable
responsable v], por el delito de Fraude Procesal, en agravio de MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAQUEZ (sic) y la Sociedad |...], cuando adn faltaban diligencias por desahogarsa,
y con su conducta se origind que el expediente permanezca para los efectos del articulo 36 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,

A la par, el Licenciado ERNESTO VENTURA JIMENEZ REQUENA, Responsable de Agencia en
la Coordinacién Territorial de Seguridad Piblica y Procuracién de Justicia CUH-2, de |a Fiscalia
Desconcentrada de Investigacién en Cuauhtémoc, Incurrié en irregularidad por
descbediencia de mandatos que establecen las disposiciones legales relacionadas con su
actividad, en virtud de que en fecha 17 de enero de 2013, ejercité accién penal en contra
de [probable responsable u y probable responsable v], por el delito de Fraude Procesal, en
agravio de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAQUEZ (sic) y la Sociedad [..] cuando ain
faltaban diligencias por desahogarse, y con su conducta se origind que el expediente
permanezca para los efectos del articulo 36 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, Con lo que desobedece el deber legal que le impone el articulo 103 peniltimo
parrafo del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, de supervisar el desempefo y coordinar las funciones de los agentes del Ministerio
Publico y Oficiales Secretarios, para que cumplan con las obligaciones que constitucional o
legatmente tienen encomendadas. !

[..]

Lo anterior se corrobera con el auto de fecha 28 de junio de 2013, dictado por el Juez Vigésima
Quinlo de lo Penal en el Distrito Federal, donde al resolver sobre la procedencia de la Orden de
Aprehension solicitada, razond que no se fiene |a certeza del (sic) de la autenlicidad de la
documental consistente en la informacién de crédito, supuestamente expedida por [...), asi como
era necesano solicitar al Juzgado 27 Civil del Distrito Federal, el estado actual que guarda el
expediente 14/2006. Asi, ante tal desacierto siguid la Causa Penal para los efectos del articulo
36 del Codigo Procedimientos Penales para el Distrito Federal (fojas 770 a 820, del Tomo |).
Asimismo, dicha circunstancia de haber ejercitado la accidn penal sin haberse agotado todas las
diligencias a fin de caraclerizar el delito y comprobar el compromiso penal de los imputados,
queda acreditado con la resolucién emitida por la Sexta Sala Penal del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, de fecha 27 de junio de 2014, al resolver el Toca UE-643/2014,
integrado con motivo del recurso de apelacion interpuesto por el Agente del Ministerio Publico en
contra del auto de fecha 11 de Abril de 2014, que negd el libramiento de la orden de aprehension
solicitada en confra de [probable responsable u y probable responsable v), por el defito de
Fraude Procesal, dentro de la Causa Penal 100/2012,

[...] En ese orden de ideas, la Licenciada SILVA MEDINA ZALDIVAR ejercitt la accion penal, a
pesar de que;

i) Omitié obtener las declaraciones de los testigos [testigo x], del departamento 302:
[testigo y], del departamento 003, [testigo z], del departamento 004; [testigo B1], del
departamento 301, y [testigo A1), del departamento 402,

ii) Omitié ampliar la declaracion del apoderado legal de [...] a fin que proporcionara el
nombre completo y domicilio [...] [del] Gerente de Recuperacién de Crédito de Hipotecaria
Macional, el nombre completo y domicilio de [testigo C1], y el nombre completo y domicilio del
[...] del area de atencidn [...].

iif) En esa misma tesitura, omitié ampliar la declaracion de la denunciante MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAZQUEZ para que precisara las fechas en que se entrevistd con [testigo D1]
Gerente de Recuperacidn de Crédito de Hipotecaria Nacional, [testigo C1), y [...] del srea de
atencion hipotecaria de Hipotecaria Nacional.
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iv] Omitic obtener la comparecencia de los imputados [probable responsable u y
probable responsable w], a fin de enterarlos de los hechos que se les imputan atento al
principio de presuncion de inocencia que opera en materia penal.

v) Omitié obtener la comparecencia del perito Valuador MANUEL MENDOZA 1ZQUIERDO,
en calidad de imputado.

vi) Omitié solicitar a perito en materia de Arquitectura determinara si en los avallos y sus
actualizaciones realizados por el perito Valuador MANUEL MENDOZA IZQUIERDO se debia
establecer dentro de las condiciones en que se encontraba el depatamento 401 del
Conjunto Habitacional denominade “Rinconada San Pedro”, ubicado en el inmueble marcado con
el nimero 66, de la calle 17, colonia San Pedro de los Pinos, Delegacién Benito Juarez, la
circunstancia de que éste se encontraba habitado.

C) La Licenciada SILVA MEDINA ZALDIVAR, Agente del Ministerio Publico, adscrita en su
momento a la Unidad de Investigacién 2 sin detenido, de la Coordinacidn Territorial de Seguridad
Piblica y Procuracion de Justicia CUH-2, de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en
Cuauhtémoc, incurrié en irregularidades por descbediencia de mandatos que establecen
las disipaciones legales relacionadas con su actividad, en virtud de que en fecha 27 de
noviembre de 2013, ejercité la accién penal en contra de [probable responsable u y
probable responsable v], por el delito de Fraude Procesal, en agravio de MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAZQUEZ y la Sociedad [...], cuando alin le faltaban diligencias por desahogarse, y
con su conducta se origind que el expediente permanazca para los efectos del ariculo 36 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrilo Federal,

[...] Lo anterior se corrobora con el auto de fecha 11 de abril de 2014, dictado por el Juez
Vigésima Quinto de lo Penal en el Distrito Federal, donde &l resolver sobre la procedencia de la
Orden de Aprehension solicitada, la negd por incomprobacidn del cuerpo de delito de Fraude
Procesal, Asi, ante tal desacierto siguid la Causa Penal para los efectos del Adiculo 36 del
Cédigo Procedimientos Penales para el Distrito Federal [...]. Asimismo, dicha circunsiancia de
haber ejercitado la accidn penal sin haberse agotado todas las diligencias a fin de caraclerizar el
delito y comprobar el compromiso penal de los imputados, queda acreditado con la resolucidn
emilida por la Sexta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, de fecha 27
de junio de 2014, al resolver el Toca UE-643/2014, integrado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por el Agente del Ministerio Publico en contra del auto de fecha 11 de Abril
de 2014, que negd el libramiento de la orden de aprehensidn solicitada en contra de [probable
responsable u y probable responsable v], por el delito de Fraude Procesal, dentro de la Causa
Penal 100/2012.

i) Omitié obtener las declaraciones de los testigos [testigo x], del departamento 302:
[testigo y], del departamento 003, [testigo z], del departamento 004; [testigo B1], del
departamento 301, y [T4], del departamento 402.

ii) Omitid ampliar la declaracién del apoderado legal de [...] a fin que proporcionara el
nombre completo y domicilio de [testigo D1] Gerente de Recuperacion de Crédito de Hipotecaria
Macional: el nombre completo y domicilio de [testigo C1], y el nombre completo y domicilio [de]
[...] del area de atencidn hipotecaria de Hipotecaria Nacional [...].

iii) En esa misma lesitura, omitié ampliar la declaracion de la denunciante MARIA BEATRIZ
GRANILLO VAZQUEZ para que precisara las fechas en que se enfrevistd con [D1] Gerente de
Recuperacion de Crédito de Hipotecaria Macional, [testigo C1], y [...] del area de atencion
hipotecaria de Hipotecaria Nacional,

iv) Omitié obtener la comparecencia de los imputados [probable responsable v y probable
responsable], a fin de enterarlos de los hechos que se les imputan atento al principio de
presuncion de inocencia que opera en maleria penal.

v) Omitié obtener la comparecencia del perito Valuador MANUEL MENDOZA IZQUIERDO,
en calidad de imputado.

vi) Omitié obtener el resultado de |a solicitud realizada por el Licenciado José Gerardo Gutiérez
Toledo, Agente del Ministerio Piblico, al Director General de Prevencién General de Prevencion
{sic) de Operaciones llicitas [...] respecto del titular de la cuenta bancaria [...]. Lo anterior, con la
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finalidad de esclarecer si efectivamente dicha cuenta se encuenfra a nombre de [probable
responsable u]. Dicha diligencia era basica y necesaria para llegar a la certeza de que el
beneficio indebido fue para si o para otro, elemento integrador del antijuridico Fraude Procesal,
vi) Omitié solicitar a perito en materia de Arquitectura determinara si en los avalios y sus
actualizaciones realizados por el perito Valuador MANUEL MENDOZA IZQUIERDO se debia
establecer dentro de las condiciones en que se encontraba el departamento 401 [.], la
circunstancia de que éste se encontraba habitado.

[...] Aspectos que se consideran relevantes para la investigacion del delito, resultando
incomprensible por que los servidores plblicos no efectuaron accién alguna para obtener
dichos medios probatorios pues asi se los exigia la propia dindmica de la investigacion.
En esa lesitura, los alribuidos sefialados en los incisos A), B} y C) simultaneo (sic) a ejercitar la
accion penal sin tener acreditados los extremos exigidos por los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 122 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal; 6 fraccion XXVl y 9 del Reglamento de la Ley Orgénica de la
Procuraduria de Justicia del Distrito Federal, incumplen con su deber juridico de llevar a cabo
una investigacion ministerial de buena fe y de manera diligente, olvidando que el drgano
investigador y persecutor que personifican no debe ser indiferente, sino por el conlrario, deben
tener la capacidad suficiente para realizar las diligencias inmediatas y procedentes, gozando de
la accidn mas amplia para emplear los medios de prueba que estimen conducentes para el
esclarecimiento de la verdad real y sobre lodo, para brindar una debida y eficaz procuracion de
justicia, ya que de lo contrario, sus actuaciones se traducen en el retardo 1_.r entorpecimiento de
sus funciones encomendadas, como el caso ocurmid,

[--]

De lo que se establece a plenitud que no se contaba con una investigacion realmente
sustentable, pues resultaria muy facil incriminar a cualquier persona de todo fipo de delifos sin
que esta pudiera defenderse o argumentar algo a su favor, lo cual es imegular, infringiendo a su
vez el principio rector que riegue el servicio plblico de Imparcialidad, [...] toda vez que la funcién
del Representante Soclal durante la averiguacidn previa no sblo debe atender de manera
relevante los intereses del ofendido o victima del delito si no también respetar las garantias
individuales que a favor del indiciado establece el (itimo pérrafo del apartado A del articulo 20
Constitucional, es decir velar por los derechos de la sociedad y del interés plblico, cualquisra
que sea el beneficiado o perjudicado en la contienda legal,

Por lo anterior, las garantias de una debida procuracion de justicia y sequridad juridica fueron
menoscabadas por los servidores plblicos ya que sus acciones son contrarias a derecho,
contrario a las obligaciones que tienen como servidores pablicos y contrario a la finalidad del
Estado como lo es la consecucion del bien comin traducida en bienestar y tranquilidad social,
para con elio propiciar la convivencia armdnica en sociedad.

Quebrantando de igual forma con su conducta el articulo 21, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues en éste se establecen las bases para la actuacion del
Ministerio Piblico, las cuales consisten en llevar a cabo la investigacion y persecucion de los
delitos, con la ayuda de las policias, las que estardn bajo su conduccién y mando, con respeto a
las garantias individuales y a los derechos humanos, lo que sucedid, puesto que no realizaron
las acciones necesarias para determinar adecuadamente la averiguacién previa, ya que
diche articulo otorga al Ministerio Piblico una funcién investigadora y a la vez una
garantia a los Individues, la que se vio infringida con el actuar de los servidores publicos
aludidos.

En esa misma tesitura, los atribuidos sefialados en los incisos A), B) y CJ, incumpliendo el
deber de respeto de los derechos humanos de MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ,
previsto en los articulos 1, 2 fracciones Il y VI, y 68 parrafo inicial y fraccién |, de la ley organica
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; 1, 6 fracciones VIl y XX, 26 fraccion I,
58 fraccidn VIl del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal,
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[...] simultaneamente, incumplieron el deber de observar el ejercicio, de su funcién los
principios rectores; |...]

En esa tendencia, de la presente valoracion juridica del desempefio de los servidores plblicos se
aprecia que ademas de vulnerar la legislacion secundaria donde también se contemplan dichos
derechos fundamentales, en su numeral 9, fracciones | y V del Codigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de igual forma, dicha obligacién de que la procuracién de
justicia debe ser pronta y expedita, prevista en los articulos 2 fraccidn I, 68 parrafo inicial y
80, de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; 26 fracciones
Iil del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
En apoyos de estos argumentos lbgico juridicos, nuestro maximo Tribunal ha establecido el
criterio de que inactividad del agente del Ministerio Publico dentro de una averiguacion
previa, como en el caso en estudio, son tomar todas las medidas necesarias para la
integracién del expediente, asi como de darle seguimiento a las querellas y allegarse
todos los elementos necesarios para lograr el esclarecimiento de los hechos, constituye
una violacién a las garantias individuales. [...]

En consecuencia, los atribuidos no observaron en el ejercicio de sus funciones, las obligaciones
inherentes a su cargo y calidad de servidores plblicos que se les encomendd, asi como los
principios  rectores del senvicio piblico de honradez, lealtad, legalidad, eficiencia y
profesionalismo, |...] la afectacién que sufre el servicio publico es porque la presente
indagatoria ha demorado en su integracién. De ahi que sea posible afirmar que la
investigacién de los delitos y persecucién de los probables responsables no puede
diferirse en el tiempo de manera ilimitada. En esta tesitura, los Responsables de Agencia
no tuvieron control estricto de las actuaciones que realizaron sus subalternos en tomo a
la averiguacién previa, lo que ha traido graves consecuencias en el desarrollo del
procedimiento. En este mismo sentido, se ha pronunciado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, al sostener la necesidad de que las autoridades encargadas de la
procuracién e imparticién de justicia respeten un plazo razonable en la investigacion y el
formal procesamiento de los probables responsables de un delito, de conformidad con el
articulo 8.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, lo cual ha sido
expuesto en diversas sentencias, en donde dicho tribunal determiné que la oportunidad
de la tutela, corre el riesgo de ser intil, ineficaz, ilusoria, si no llega a tiempo, en la
inteligencia de que “llegar a tiempo” significa operar con maxima eficacia en la proteccién
y minima afectacién de los derechos del individue, prontitud que no es atropellamiento,
irreflexién, ligereza. Aunado, a que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sostenido que el derechos a la verdad y el acceso a la justicia van de la mano en el
sistema de dereches humanos, mas no deben de confundirse, ya que el derecho al acceso
a |a justicia no se agota con el tramite de procesos internos, si no que éste debe ademés
asegurar, en tiempo razonable, el derecho a que se haga todo lo necesario para conocer la
verdad de lo sucedido, como lo es el derecho a la defensa adecuada, con el objetivo de
que se sancione a los probables responsables, debiéndose respetar los derechos de las
victimas del delito, asi como la prictica de todas aquellas diligencias necesarias de
conformidad con los estindares de debido proceso.

[...] Respecto al estudio solicitado por la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal,
respecto de la averiguacion previa FBJ/BJ-1/T1/2080/08-12, no es posible realizarlo porque [...]
se advierte que la indagatoria de mérito no es localizada y para determinar un grado de
responsabilidad penal es necesario practicar diligencias de averiguacién previa. Diligencias en
donde se fiene que respetar un debido proceso y los derechos humanos relativos a una defensa
adecuada, es decir, donde los sefialades lengan la posibilidad de contradecir las pruebas que se
vayan desahogando; sin embargo, este Organo se Supenvision carece de resultandos para dicho
fin.

CAPITULO DE RESOLUTIVOS
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[..] PRIMERO.- Es procedente la presente Acta, en virtud de las imegularidades detectadas en
el esludio practicado por el personal actuante en términos de los Considerandos | y Il que
anteceden,

[...] SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de la Contraloria Interna en la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, la presente Acta Procedente, en la que se hacen de su
conocimiento las iregularidades en que incurrieron servidores plblicos de la Institucion
resultantes de! estudio practicado a la copia cerfificada de la Causa Penal 100/2012-B, instruida
en el Juzgado Vigésimo Quinto Penal en el Distrito Federal, en contra de [probable
responsable u y probable responsable v], por el delito de Fraude Procesal. en agravio de
MARIA BEATRIZ GRANILLO VAZQUEZ y la Sociedad: que tuvo su origen en la averiguacion
previa FBJIBJ-1/T1/1260/100-06, mismas que se sefialaron en los considerandos de la presents
Acta,

TERCERO.- Girese el oficio al Responsable de Agencia en la Coordinacién Temitorial CUH-2, de
la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, para que se desahoguen las
diligencias omitidas.

CUARTO.- Dese vista a la Fiscalia para la Investigacién de los Delitos Cometidos por Servidores
Publicos, por lo que hace a los hechos relativos a que no se localiza la averiguacion previa
FBJ/BJ-1/T1/2880/08-12.

14. Oficio CI/PGJ/DI0755/2015 de 10 de agosto de 2015, suscrito por la licenciada Erika Alejandra
Castil Aguilar, Directora de Responsabilidades, Sanciones y Medios de Impugnacién, en el que consta
lo siguiente:

[.-1 &l 10 de junio de 2015 se acordd radicar en este Organo de Control Intermo, el asunto de
referencia bajo &l nimero de expediente citado al rubro, en el cual el 1 de julio del mismo afio, se
acordd iniciar procedimiento administrativo disciplinario en contra de los servidores plblicas
SILVIA' MEDINA SALDIVAR, ERNESTO VENTURA MARTINEZ JIMENEZ REQUENA Y
MARCELINO HOMOBONO SANDOVAL MANCIO, notificados para el desahogo de la Audiencia
de Ley a que se refiere el articulo 64 fraccién | de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos, mediante oficios citatorios CG/CIPGJ/6677/2015, CGICIPGJ/B676/2015 y
CGICIPGJ/BE75/2015 del 6 de julio del afio mencionado. El 21 de julio de 2015, se llevé a cabo
el desahogo de las Audiencias de Ley, encontrindose &l expediente de referencia, en analisis
para emitir resolucion que conforme a derecho comesponda [...J"

15 Oficio DGDH/DEB/503/4365/2015-08 de 14 de agosto de 2015, suscrito por la licenciada Maria
Teresa Priego Velazquez Direclora de Enlace "B’ adscrita a la DGDHPGJDF, mediante el cual se
remitio copia del oficio sin nimero, suscrito por el licenciado Alfonso Hernandez Lopez, Oficial
Secretario, adscrito a la Unidad Investigadora sin detenido “D-1" de la Fiscalia para la Investigacion de
los Delitos Cometidos por los Servidores Pblicos, en el que consta lo siguiente:

[-]

Averiguacion previa: FSPB/T3M1641/15-06

Denunciante: DE OFICIO

Probables Responsables; QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPONSABLES (Personal
Ministerial de la Coordinacién Territorial de Seguridad Publica ¥ Procuracién de Justicia BHJ-1,
de |a Fiscalia Desconcentrada en Benito Juarez

Delito Ejercicio llegal del Servicio Piblico

HECHOS
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La presente averiguacion previa se inicia con motivo del oficio nimero 103-100-3087/2015 de
fecha 03 de junio de 2015, procedente de la Visitaduria Ministerial de esta Institucidn, de donde
se desprende que la averiguacion previa FBJ/BJ-1/2880/108-12, no es localizada; asi como copia
certificada del oficio sin nimero de fecha 05 de enero de 2011, signado por la licenciada Eloisa
Silvia Diaz Color, Agente del Ministerio Plblico, mediante el cual informa que la averiguacion
previa FBJ/BJ-1/2880/08-12, quedd pendiente de nofificar la determinacion y ella no se llevd
consigo averiguaciones previas, de dichas documentales se advierte que la indagatoria de mérito
no es localizada.

DILIGENCIAS PRACTICADAS

1. La averiguacién previa FSP/B/T3/1841/15-08, se radicd en la Agencia D", Unidad
Investigadora “D1" de esta Fiscalia para la Investigacion de los Delitos Cometidos por Servidores
Piblico. (sic)

2. Se gird oficio al C. Responsable de Agencia en la Coordinacidn Teritorial BJ-1, de la Fiscalia
Desconcentrada en Benilo Jurez, a efecto de que se remita copia certificada de la averiguacion
previa FBJ/BJ-1/2880/08-12 y FBJ/BJ-1/2889/08-12,

3. Se gira oficio & C. Coordinador de Servicios Periciales a fin de que el Perito en materia de
identificacién e informe si 1a C. ELOISA SILVIA DIAZ COLOR, cuenta o no con antecedentes
nominales,

4. Se gira oficio al C. Director de Recursos Humanos de esta Institucion, a fin de que remita
copia certificada de Nombramiento, Gltima adscripcién y folografia del Censo Institucional de la
servidora plblica ELOISA SILVIA DIAZ COLOR.

DILIDENCIAS POR PRACTICAR

1. En espera de que de que remitan copia certificada de la aveniguacion previa nimero FBJ/BJ-
1/2880/08-12 y FBJ/BJ-1/2889/08-12.

2. En espera del informe del perito en materia de identificacidn en relacion a si existen o no
antecedentes nominales de la C. ELOISA SILVIA DIAZ COLOR.

3. En espera de la copia certificada de Nombramiento y fotografias del Censo Institucicnal de la
senvidora plblica ELOISA SILVIA DIAZ COLOR.

4. ¥ demas diligencias que deriven de las anteriores, por lo cual la presente indagatoria aln se
encuentra en elapa de integracion,

16. Oficio OAS-DGQYO-DAP-27-15 de fecha 24 de noviembre de 2015, suscrito por la licenciada
Virginia Archundia Bafiuelos, Directora de Atencion Psicosocial de la Comision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, al que se adjunté la Valoracion de Impactos Psicosociales generados por las
violaciones a derechos humanos en contra la persona agraviada Maria Beatriz Granillo Vazquez, entre
otras, en la que se asento lo siguiente:

[...] Valoracidn de Impactos Psicosociales del C. Maria Beatriz Granillo Vézquez, agraviada
respecio a los hechos investigados en el expediente de queja nimero CDHDFI
CDHDFM21/BJ/13/D8126 en que tiene esta Comisidn en la Primera Visitaduria General,
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respecio a Derechos Humanos violados por parte de la autoridad relacionados al derecho a
recibir un trato digno, a la negativa de investigar diligentemente, a la dilacién para investigar y
determinar la Averiguacion Previa; asi como lo relacionado con el derecho a tener un recurss
legal rapido, sencillo y efectivo.

[

b).- Estado psicoemocional

Cuando Maria Beatriz decidio comprar un departamento en la Ciudad de México, considerd que
seria una buena inversion y un patrimonio para su familia, lo cual le proporciond tranquilidad,
misma que ha ido disminuyendo a raiz de los problemas que ha generado el desalojo de su
departamento, en cuanfo a esto comenla: “ese departamento de preventa batallamos mucho y
yo fo compré y o pagué tofal al constructor.” Cuando concluyd el pago sintié salisfaccion por ver
cuiminado uno de sus proyectos, pero cuando el nolario le hizo saber, en un primer momento,
gue lenia una deuda con el banco, se sintid desconcertada y preccupada, Poco tiempo después
el constructor y el notario se retractaron y le comentaron que el departamento estaba libre de
gravamen, consiguiendo asi una sensacion de alivio, al respecto comenta; "enfonces esfuvimos
muy tranquilos”.

Cuando Maria Beatriz decide interponer la primera demanda penal en 2008 en contra de la
Censtructora [...], consigulendo de ese modo que detuvieran al constructor por fraude genérico,
la sensacion de haberse hecho justicia le durd poco tiempo, esto debido a que después de 12
horas de haber presentado la denuncia, dejaron en libertad al constructor; hechos que le hicieron
sentir molestia e inconformidad.

La incertidumbre respecto a la seguridad de su patrimenio, iba en aumento porque se entera dal
aviso de remate del edificio, conocimiento que le hizo interponer una nueva demanda, pero
comienza a desconfiar en los procesos penales, pues le informan que la primera indagatoria se
habia extraviado; le resultaba inverosimil que la averiguacién que habia iniciado afios atras se
enconfrara desaparecida materialmente. Enlonces comienzan a presentarse diversos factores
que dificultan el inicio y adecuada integracidn de la demanda, situaciones que le generan y
confirman su sensacion de desconfianza en las instituciones encargadas de Ja procuracién de
justicia, '

La desconfianza fue generando un senlimiento de impolencia, pues Maria Beatriz lenia la
percepcion de que los servidores plblicos “no hacian bien su frabajo”, en muchas de las
acciones necesarias para el avance de la indagatoria debia resolverlas ella con el apoyo de su
familia. Los recursos personales le permitieron intervenic y presionar para que la averiguacion
avanzara, sin embargo, se consigna en distintas ocasiones y es devuelta por el Juzgado al estar
mal integrada, por lo que ante la sere de equivocaciones que observa y las cuales alargan el
proceso s& ve en la necesidad de hablar directamente con el Juez, ya que a pesar de que ella
entregaba todos los documentos que le requerian, la averiguacion estaba mal integrada. Estas
situaciones le generaron senfimientos de frustracion, encjo y decepcitn, al respecto comenta: “la
verdad siento que los juaces han actuado muy mal,”

Mo tenia la sequridad de que el Ministerio Piblico representara sus intereses, en una ocasion la
nueva integracion de |a indagatoria para su consignacion tardd seis meses, leniendo que estar
solicitando, en distintas ocasiones, a los Agentes del Ministerio Publico que hicieran
adecuadamente su trabajo, al respecto comenta: "yo siempre sonrendo, pidiendo ef favor y en al
momento en que no actuaban les gritaba, me encjaba, ejercia mis derechos y més o menos
acluaban, ya después lenla que volver, volver y volver.”
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Ademés de lo desgastante que resultaba el proceso, en el afio 2014 recibe la nolicia de que
existia la posibilidad del desalojo de su departamento, mismo que para ese entonces habitaba su
hija [...].

La mafiana del domingo 12 de Julio de 2014, cuando se enterd que harian el desalojo, la invadio
la desesperacion y el llanto por enconirarse en Tomredn, Coahuila, y su hijo en el Distrito Federal.
Inmediatamente se comunict desde Torredn con una mudanza para que fueran al departamento
y ayudaran a su hijo a sacar sus pertenencias, ante esto comenta: “nc  se imaginan la
desesperacion de una mama al estar a mil kibmetros de distancia y que fe digan que su babé,
porque &l ez mi bebé, y tener que decirle: jsalganse con lo que puedan, no se resistan!”

Hasta el momento, ninguna de las Averiguaciones que ha interpuesto ha dado los resultados que
esperaba, no han localizado &l presunto responsable de fraude procesal y en cuanto al fraude
genérico continda en revision. Esta situacion afecta su sistema de creencias y aumenta su
sensacion de desamparo; considera que su esperanza ha ido en decremento y le ha generado
un sentimiento de culpa, al respecio comenta: “yo me sentia responsable, como es posible que
me past esfo, como es posible que yo que oficio leyes, que estoy en roflos educativos, que frafo
de vivir Ia vida de ofra manera [...] soy una luchadora social nala, jedmo es posible que me haya
pasado esto a mil todo mundo me dice “; 10 crees que o vas a recuperar?”.

Este evento la confronta nuevamente con una realidad que ha conocido como defensora en ofros
casos, pero vivirle personalmente le genera una afectacion a su sensacion de seguridad de
confianza en las autoridades, al respecto refiere: “yo fraté de acluar bien, como es posible que
ofros que no actuan bien, y no haya nadie al que se le pueda sefialar y decire que ésta persona
me hizo algo y poder actuar [...] me confronté con una iriste realidad en la que en nuestro pais
no hay justicia y que nadie fe defiende, que por mas que haces y haces, pues nada.” Sin
embargo aln no pierde |a esperanza, pues considera que continuara en |a bisqueda de juslicia,
al respecto comenta; “creo que cada vez que voy es volver a empezar, pero aun asi no me
canso, he de seguir”.

Actualmente se encuenira constantemente preocupada por su hijo [..], quien se encuentra
radicando en la Ciudad de México, en cuanto a esto refiere; “famas me habia preocupado por mi
bebé, nunca.” Asimismo, ha llegado a sentir verglienza debido al nimero de afios que ha
dedicado a la bisqueda de justicia, ademas de los comentarios que ha recibido de familiares y
personas cercanas a ella.

En general su estado psicoemocional ha sido inestable, principalmente cuando visita el Distrito
Federal, pues viens animada por conocer los avances en su denuncia, pero del animo pasaala
desesperacion y tristeza cuando le informan de los pocos o nulos avances, aunado a la demora
en los tiempos en los que recibe respuesta. Asimismo, ha manifestado eslrés de forma somatica,
de tal forma que presenta intestino iritable actuaimente.

A pesar de todo lo anterior descrito, Maria Bealriz se manfiene a la expectativa respecto a donde
llegaran sus averiguaciones, en cuanto a esto comenta: jyo no lo voy a permilir, esa es mi
expectativa; fodavia no me veo vencida, liene que haber justicial

[

d).- Impactos en sus esferas familiares, comunitarias, sociales, econdmicas y laborales.

Los hechos motivo de queja han impactado en varias esferas de la vida de Maria Beatriz,
principalmente en el dmbito familiar, Lo anterior es debido a que para ella, el departamento
significaba un apoyo para con sus hijos en el Distrito Federal, ya que ellos no tenian pensado
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regresar a Torreon, Coahuila, para vivir con ella, Si bien ella s quien presenta la denuncia por
ser [a propietaria, las victimas directas de los hechos han sido sus hijos.

Tras el desalojo el més afectado ha sido su hije |...], ya que para ese entonces &l era quien
habitaba el inmueble.

De acuerdo a lo antes descrito, el evento impactd a toda la familia debido a que en el momento
del desalojo Maria Beatriz no pudo trasladarse al Distrito Federal, de tal forma que el principal
apoyo de [su hijo] fueron sus hermanas. [su hija] se trasladd ese mismo dia del Estado de
México al Disfrito Federal; [su ofra hija] estaba embarazada en ese momento v presentaba
diabetes gestacional, pero aun asi estuvo apoyando a su hermano, y en algunas diligencias
acompafd a Maria Bealriz a interponer la demanda, por lo que la situacion afectd su estado de
salud fisico y emocional, presentando ansiedad y su caricler se tomné imitable, al respecto
refiere: “se puso como eufdrica. nos regafiaha a fodos.”

Pablo comenzd a buscar ofro lugar donde vivir, tardando aproximadamente un mes en enconirar,
pues la zona en la que se encuentra el departamento le resultaba segura, esto debido a que su
novia llegaba a casa aproximadamenta a las 23:00 horas. Durante ese tiempo vivieron con su
hemmana [...], en el Estado de México. El desalojo generd inestabilidad en [su hijo] y su novia, lo
expresa como |a sensaciin de “lener que comenzar de nuevo”, ademas, se vio afectada su
economia pues actualmente debe pagar renta, gasto que no realizaba previo al desalojo. [su hijo)
comenta que la situacion le generd depresitn, al respecto comenta: “no queria hacer nads,
estuve vanos dias sin salir de la casa, senfla frustracion, no lenia nada de qué agararme”,
inclusive abandond sus estudios universitarios.

Maria Beatriz ha tenido que viajar constantemente desde Torredn, Coahuila, a la Ciudad de
México, teniendo un fuerte impacto en su economia. Refiere que no sélo perdié el departamento
del cual fue desalojado su hijo menor, [...], en el afio 2013, sino ademas, ha tenido que gastar
altas sumas de dinero en los vidlicos que requiere cuando viene a revisar como va el proceso
legal en el que se encuentra. Aunado a los gastos descritos, también tuvo que propercionar
dinero para la rehabilitacion del edificio con la intencién de que éste fuera habitable y la
Procuraduria Social pudiera apoyarlos para no ser despojados de su propiedad. De igual forma,
le realizaron una operacion debido a que se le complicd el sindrome de colon irritable que
padece desde hace varios afios, generando de ese modo un gasto econdmico que no tenia
contemplado.

Ademas de su nicleo familiar més cercano, Maria Beatriz ha contado con el apoyo de primos,
sobrinos, y de personas que conocit en el dmbito de la politica que Ia han ayudado a que las
autoridades se sensibilicen respecto a lo desgastante que ha sido el proceso penal que debe
enfrentar; en parficular dos sobrinos que son abogados y viven en Tomedn le han brindade
orentacién en el proceso legal, le envian articulos para que ella los revise y cuente con mayores
elementos al momento de presentarse a dar seguimiento a fa indagatoria, al respecto comenta:
“toda mi familia esté esperando a ver qué pasa. Tengo una hermana que vive en Irfanda y llord
conmigo cuando supo que me hablan quitado el departamento, jQué vergtienzal®

[-]

B.- CONCLUSIONES

Las conclusiones estan en referencia con los objetivos planteados en la presente valoracian:

1.- Los hechos narrados por la pelicionaria y relacionados con la violacion a derechos humanos
que se investiga en la Primer Visitaduria de este Organismo, estan relacionados con mecanismo
institucionales que han impedido el acceso a la justicia y que se han descrito como procesos de
reviclimizacion a los que ha estado expuesta. Generando afectacion psicoemocional
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caracterizada por sentimigntos de incertidumbre, desconfianza, impolencia, culpa. Los cuales
han generado afectacion a su sistema de creencias y un sentimignto de impunidad moral,

Ademas, se han visto afectados otros ambitos como el familiar, ejemplo de ello el impacto al
proyecto de vida de su hijo [...], quien vivia en el inmueble, ademas del desgaste para sus
hermanas por el apoyo brindado a [su hijo]. La economia familiar se ha visto afectada por los
gastos que ha implicado el rentar un inmueble y los traslados desde Coahuila para dar
seguimiento a la Averiguacion Previa que se inicio. El cambio en proyecto de vida para [su hijo]
le generd sintormas depresivos, situacion que impactd en sus estudios,

9.- RECOMENDACIONES PARA LA REPARACION

De acuerdo a Maria Beatriz Granillo Vizquez, las acciones que consideraria reparadoras en
relacion a las violaciones a Derechos Humanos de las que fue objeto son las siguientes:

a) Recuperacion del Patrimonio, pues refiere que ha presentado todas las prusbas para
argumentar que fue victima de fraude.

b} Reparacion de los gastos medicos que ha tenido que realizar, pues considera que las
afectaciones a su salud se relacionan con el constante estrés al que ha estado expuesta desde
que comenzd la presentacidn de las denuncias y la falta de un debido proceso.

€)  Indemnizacién de los gastos que han debido realizar como consecuencia del desalojo,
como es pago de renta y traslados al Distrito Federal para dar seguimiento a fa denuncia.
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