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ANEXO
Caso 1. Nino Colman Hoyos Henao

1. Acta circunslanciada de fecha 13 de julio de 2011, suscrita por un visitador adjunto de esta
Comisién, en la que consta la entrevista con el sefior Nino Colman Hoyos Henao, en el interior
del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente, en la cual manifesto lo siguiente:

El 11 de agosto de 2009, aproximadamente a las 16:00 horas, fue detenido por elementos
de la Policia Judicial de la Procuraduria Generat de Justicia del Distrito Federal [...]. El 12
de agosto de 2009 su mama consiguié un abogado particular del cual no recuerda ¢
nembre, pero era una persona gue le ayudaba a su mamé en unos asuntos civites, quien
legb a la agencia del Ministerio Plblico justo en el memento en que iba a rendir su
declaracion ministerial, incluso ya se ie habia asignado un defensor de oficio pero prefirid
gue lo asistiera el abogado particular, quien Gnicamente se limitd a escuchar lo que él le
narraba al agenie del Ministerio Plblico, lo cual sucedid aproximadamente a fas 13:00
horas del 12 de agosto de 2009,

Posteriomente, el 13 de agosto de 2008 fue trastadado al Juzgado Vigésimo Oclavo Penal,
donde lo asistio ofro abogado particular gue consiguid su esposa y le dijo que no declarara
ante el juez, pero después se enterd de que en ese momento tenia el derecho de platicar
con dicho juez para decirle en detalle o sucedido. Sin embargo su abogado particular le
dijo que no declarara nada y posteriormente regresé al Centro de Asraigo de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, donde permanecit 27 dias arraigado,
periodo en el que sdlo se pudo entravistar con su abogado paricutar en dos ocasiones,
pero éste no e informé a detalle la acusacion que existia en su contra ni los elementos de
prueba que habia en la averiguacion pravia,

E17 de sepliembre de 2009 lo sacaron def arraigo v lo llevaron a! Juzgado Vigésimo Oclavo
Penal donde elementos de la Policia Judicial le informaron que estaba detenido. En esa
fecha se enterd que su abogado parlicular dejaria el caso y que serfa otro quien lo asistiria
en la diligencia en el Juzgado.

El siguiente abogado particular solicitd la duplicidad del términc constitucional el 7 de
sepliembre de 2009 y prefendid ofrecer pruebas a su favor, pero no se pudc; en ese
momenio ya conocia a detalle fa imputacién en su contra pero su abogado particular no le
explicé ni le informd nada.

En el aulo de formal prision interving otro abogado particular, quien ofrecié pruebas a st
favor, las cuales considerd pertinentes. Este abogado lo consiguid su mamé porque lo
escuchaba en un programa de radio donde tenia intervenciones, por lo que se acercé aély
contratd sus servicios, brindandcle asistencia legal en las siguientes audiencias del
proceso.

El 22 de octubre de 2009 se lievo a cabo Ia primera audiencia de desahogo de pruebas y
su defensor pariicular lo asistié en esa y ofras diligencias hasta ef 1 de diciembre de 2009,
fecha que se designé para desahogar la (lfima prueba, pero éste no asistio a la audiencia
ni justificd su inasistencia motivo por el cual, antes de que iniciara la audiencia, tomd la
decision de revocardo y se le asignd a la defensora de oficio de nombre Alegjandra
Montagner Mejla para que le asistiera en esa diligencia, pese a que no conocla el ¢caso.

Dicha servidora plblica no Io asistid en la audiencia, debido a que aln no llegaba o no
estaba presente en el juzgade, motivo por el cual, su asistente de nombre Patsy
-desconoce sus apellidos- fue quien estuvo en {a audiencia.
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o
En la audiencia de 1 o 4 de diciembre de 2009, tenia conocimiento que su defensa
particular habia promovido una prueba pericial en informética, sin embargo desconfiaba del
perito debido a que probablemente era familiar de su abogado particular, y dado que no se
habia mostrado diligente en la defensa y no acudié a fa audiencia y a ofras legaba tarde y
sin preparar la defensa, decidio solicitarle a la licenciada Patsy que se ofreciera olro peritaje
en informatica presentado por la Defensora de Oficio; sin embargo, dicha persona e
informé que no contaban con un perito en sistemas informéaticos, motivo por el que solicitd a
esa defensora de oficio que lo apoyara para buscar un perito especializado en sistemas,
debido a que consideraba que dicha pericial tenia un aspecto deferminanie en la
investigacion que se realizb en su contra y era importante para demostrar su inocencia;
aunado a que aun se encontraba en el periodo de instruccidn y consideraba que se podia
promover una prueba superveniente y congruente para demostrar su no participacion de los
hechos que se fe imputaban,

Asimismo, en esa fecha pudo platicar con el Juez Vigésimo Octavo Penal, a quien le
menciond de manera verbal que para él era necesario que se desahogara dicho dictamen
pericial, sin embargo el juez le contestd que esa pericial la ofreciera en el periodo de
conclusiones, motiva por el que fe indicd que dicha promocion la realizara por escrilo,
incluso efaborado a mano pero de firma legible, y que lo presentara en las conclusiones.

Ante su solicitud de que se elaborara esa pericial, la asistente de la abegada defensora de
oficio de nombre Palsy, quien no era la defensora de oficio encargada de su defensa, le
indico que no se contaba con perito en informéatica, y no le proporciond alguna otra opcion
para tecabar dicho peritaje, molivo por el cual considera que lo dejé en estado de
indefensién para promover una prueba determinante en su proceso aunado a que la
abogada defensora de oficio de nombre Alejandra Montagner Mejia no estuvo presente en
esa diligencia, pero al parecer si se hizo constar y posteriormente firmo,

En el mes de enero de 2010 pidio a la defenscra de oficio de nombre Alejandra que
solicitara copia de algunas constancias def proceso, para lo cual le firmd documentos en
blanco para la elaboracién de su solicitud, comprometiéndose la defensora de oficio a
entregar su solicitud al juzgado y dare los documentos; sin embargo después de
aproximadamente un mes, dicha abogada de oficio no le entregd nada, motive por &l cual
tuvo que promover un escritc al Jefe de Defensores de Oficio para que se verificara dicha
situacion y le devolvieran las dos hojas en blanco que firmé porque no realizé ninguna
promocion, con lo cual considera que se vulnerd su derecho al debido proceso porque no
se le permitid contar con informacion relacionada con su proceso en un fiempo oportuno
para eflo. Dicha servidora piblica negd fos hechos e indicd que no se le habia
proporcionado ningin documento firmado en blanco.

En el mes de marzo de 2010 se enterd de que se le habia designado una nueva defensora
de oficio, de nombre Ofelia Bastida, quien le informé que ella iba a seguir con el caso y a
presentar las conclusiones y que la licenciada Alejandra no habia dejado informacion
relacionada con su caso para elaborar sus conclusiones pero les dijo que ella las iba a
realizar. En esas fechas se enter6 de que su anterior abogada de oficio tenia incapacidad
por matemidad.

La abogada de oficio de nombre Ofelia le recomendd que solicitara la recusacion del juez
debido a que nolaba parcialidad; criterio que compartié, motivo por el cual realizd la
soficitud, sin embargo la Novena Sala Penal rechazé la peticidn.

La defensora de oficio Ofelfia presentd las conclusiones pero omitid hacer un argumento
importante relacionado con la prueba pericial por 1a forma en que la Policia Cibernética
obtuvo infermacién de manera ilegal.
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E! 9 de agosto de 2010 se le dictd sentencia condenaloria en fa que se le impuso la pena
de 60 afios de prision, y por coincidencia fue en la fecha de las vacaciones de su defensora
de oficio de nombre Ofelia, motivo por el cual olra defensora de oficio de otro juzgado
elaboré el recurso de apelacion, pero esta abogada no conocia a detalle el proceso.

£

Considera que la atencion proporcionada por la Defensoria de Oficio no fue comecta,
debido a que no se realizd su peticidn de que se elaborara ofro dictamen en informética
aunado a que los abogados que inlervinieron en ausencia o de manera emergente no
conocian a fondo el asunto y (nicamente justificaban su presencia en las audiencias.

2. Acta circunstanciada de! 29 de mayo de 2012, suscrita por un visitador adjunto de este
Organismo, en la que consta la enfrevista con el sefior Nino Colman Hoyos Henao, quien
manifestd lo siguiente:

[

Considera que no fue adecuada la asistencia legal que le proporciont la defensora de oficio
que le fue asignada en el Juzgado Vigésimo Octave Penal en el Distrilo Federal, en el
proceso 271/2009, debido a que dicha servidora piblica de forma inmediata tomd protesta
y lo asistié legalmente sin haber solicitado a fa autoridad judicial €} tiempo que establece la
ley para imponerse de los autos y enterarse del fondo de! asunto, aunado a que considera
que su asunto es complejo por los conceptos informaticos que se mangjan.

La defensora de oficio no tuvo liempo para estudiar de fondo el asunto, debido a que su
abogado pariicular no acudié para representarlo ¢l 1 de diciembre de 2009, misma fecha en
que la defensora de oficio tomd el cargo y faltando pruebas que desahogar y ofrecer
permitié que el 9 de diciembre de 2009 se dedlarara cerrada la etapa de instruccion, sin
informarte el alcance juridico de dicha determinacion. Considera que alin faltaban varias
actuaciones que se podian realizar para su adecuada defensa; sin embargo, no las
propuse, motivo por el que considera que las conclusiones que realizd dicha servidora
publica no fueron contundentes por desconocer el fondo del asunto.

Por ello, a cuenta propia realizd promociones ante el Juzgado, pero no tuvieron un efecto
favorable; solicita la intervencién de este Organismo para que se investiguen las
circunstancias que considera afectaron su derecho al debido proceso y seguridad juridica y
fue sentenciado injustamente.

3. Acta circunstanciada del 12 de febrero de 2013, suscrita por un visitador adjunfo de este
Organismo, en la que consta la entrevista realizada con el sefior Nino Colman Hoyos Henao,
quien manifesto lo siguiente:

L]

El de 16 de enero de 2013 {ue trasladado a la rejilla de practicas del Juzgado Vigésimo
Oclavo lo Penal, donde la licenciada Algjandra Montagner Mejia, defensora de oficio
refacionada con la queja, le dijo que habia extraviado el expediente donde constaban las:
asesorias proporcionadas en [a asistencia legal, motivo por el cual no tenia forma de
acreditar que fo habia asescrado y ie solicitd que le firmara las constancias.

Le indico a la servidora pblica que no le firmaria ninguna constancia debido a que
consideraba quela forma en que se le brindd la asistencia legal habta sido omisa; incluso
en esa fecha redacté un documento donde manifesto su inconformidad.
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4, Oficio nimero DDO/485/2013, de fecha 25 de febrero de 2013, suscrito por la licenclada Silvia
Marcela Arriaga Calderon, entonces Directora de la Defensoria de Oficio y Orientacién Juridica
del Distrito Federal, en el que se proporciona lo siguiente:

Con respeclo a su oficio 2-28513-12, el licenciado Israel Castro Hemandez, Jefe de
Defensores de Oficio en los juzgados penales anexos al Reclusorio Preventive Oriente,
remilié un informe relativo al resultado de! andlisis técnico juridico def expediente constante
de mas de 7000 fojas, que guarda la causa 271/2009 instruida al quejoso por el Juzgado
Vigésimo Octavo Penal. Asimismo se anexa el informe rendido por la licenciada Alejandra
Montagner Mejia, Defensora adscrita al Juzgado de mérito.

Ambos informes de exhiben debidamente cerlificados constantes de 23 fojas (tiles,
agregando 4 anexos mas sin certificar con los que 1a defensora sustenta su informe [...].

Tocante a su oficio 2-3371-13, es menesler seftalar que en fecha 22 de febrero del actual,
remilié informe &l licenciado Israel Castro Herndndez, Jefe de mérito {sic).

L.} las medidas para garantiiar el derecho al debido proceso se tomaron desde el
momento que se asignd a una defensora de Oficio con 1a capacidad juridica y técnica de
brindar una adecuada defensa, como sucedié en el presente caso.

- Oficio nimero JRPVO/45/2013, de fecha 8 de febrero de 2013, signado por el Jefe de
Defensores de Oficio en los juzgados penales anexos al Reclusorio Preventivo Varonil
Oriente, en el que informd lo siguiente;

(-]

..., es preciso sefialar que, si bien es cierto el articulo 53 Bis del Cédigo de Procedimiento
Penales para que ¢l Distrilo Federal, concede la posibilidad a la defensa de oficio de
solicitar un plazo para imponerse de autos, en los casos de revocacion de particular,
{ambién lo es que no es obligatorio solicitar dicho plazo, puesto que debe ponderarse la
garantia de celeridad procesal, pero en fotal respeto a la garantia de adecuada defensa; y
del informe suscrilo por la Defensora de Oficio Lic. Alejandra Montagner Mejia, se
desprende que la misma fomé conocimienlo del asunto antes de decidir si llevaba o no a
cabo la audiencia de desahogo de pruebas efectuando la lectura de las constancias que
consideré necesarias para poder llevar a cabo dicha audiencia, lo cual hizo bajo su mas
estricta responsabilidad, por lo cual, puede establecerse que dicha defensa la ejercid con
conccimiento de los hechos que se le imputaban al peticionario considerando dicha
servidora que fa misma podia llevar a cabo dicha audiencia de ley.

Es importanle sefialar que el C. NINO COLMAN HOYOS HENAQ, mediante comparecencia
en audiencia de ey en fecha 1 de diciembre de 2009 dos mil nueve, manifiesta que se
designa para que lo defienda, a la defensora de Oficio Adscrita, solicitando que por estar
presente se proceda a su aceptacion y prolesta del cargo, contenido y hecho lo anterior se
continué con la presente difigencia hasta su total terminacion;

Ante dicha comparecencia, el Juzgado acordd gue la Defensora de Oficio compareciera
para_aceptar vy prolestar el cargo v se continuara con la diligencia hasia su lotal
terminacion.

Por lo cual, antes de la intervencidn de dicha servidora publica, el peticionario habia
externado su deseo de que dicha audiencia se llevara a cabo y el Juzgado habia ordenado
ta celebracion de la misma antes de la intervencion de la defensa.
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Sobre el inciso que se estudia y las acciones ejercidas por la defensa en dicha audiencia, a
mayor abundamiento, me permito citar a confinuacion, el juicio de tipicidad efectuado en el
auto de formal prision, hechos por los cuales, fe son imputados al peticionario;

-]

Ahora bien, es imporiante destacar que en dicha audiencia de ey se llevé a cabo la
ampliacién de declaracion del C. XXXXX, misma que fue desahogada, y de ella se
desprende que dicho tesfigo no realizd imputacion directa y categdrica en conlra del C.
NINO COLMAN HOYOS HENAG, [...].

[...] conforme al informe suscrito por fa Defensora de Oficio Lic. Alejandra Montagner Mejia,
y después de revisar las constancias procesales, se observa que dichas probanzas
quedaban a cargo de la entonces defensa particular, que tenla la obligacidn de realizar
todas las diligencias inherentes a su carge.

En este sentido, el hecho de haberse notificado de los autos mediante los cuales se dan
por desahogados los informes requeridos, sin interponer recurso alguno, es responsabilidad
del defensor particular,

Como es bien sabido por esta Comision, en el caso del juicio ordinario se puede abrir un
segundo periodo hasla por el témino de cinco dias habiles, con la finalidad de ofrecer
nuevas pruebas surgidas del desahogo de las pruebas propuestas por las partes en el
primer periodo probatorio, siempre y cuando se trate de pruebas supervenientes, es decir,
prueba de nueva creacion o que e} oferente no sabia que existian,

En este sentido, es imporiante destacar que desde la etapa probatoria, dicha defensa
pariicular sabia de la existencia de las cuentas de correo y que las mismas pertenecian a
Hotmail, sin que desde el primer periodo se realizara accion legat alguna para lograr la
informacion solicitada, por lo cual, no se esta en presencia de prueba superveniente que
pueda ofrecerse de manera posterior.

[-.]

- Oficic sin nimero, de fecha 17 de enero de 2013, signado por la licenciada Alejandra
Montagner Mejla, Defensora de Oficio adserita al Juzgado Vigésimo Octavo Penal, en el
que informa lo siguiente:

Por medgio del presente, y en atencién a la queja niimero 2-28513-12 en este acto previo a
Responder los ctiestionamientos que me hacen quiere comentar lo siguiente:

[...] en el afio 2008 quedé adscrita al Juzgado Vigésimo Octavo Penal en donde hasta la
fecha continud adscrila, salvd per un mes estuve Adscrita al Juzgado Quincuagésimo
Séptimo Penal del Reclusorio Preventivo Oriente, esto es en el mes de noviembre del aiio
2012 (anexo 1). Durante esos afios puede establecer gue para el estudio de esta parida
penal se requiere, conocer y establecer como se encuentra acreditado El Cuerpo del Delito
y la Probable Responsable o Culpable en un Aspesto Sustantivo (CODIGO PENAL) y en su
Aspecto Adjetivo {CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES) cuando se ejerce la accion
penal por el Ministerio Pablico.

ASPECTO SUSTANTIVO

Estudiando con un perfil meramente SUSTANTIVO estudio el contenido del acuerdo de
consignacion, asi como en el contenido del pliego de consignacion, para verificar si hay
coincidencia en la prevision y la sancidén del delito que le imputa al inculpado por el
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Representante Social, para luego y utilizando 1a Teoria del Delilo remilirme a la descripcion
que se hace del delito en el Codige Penal vigente y asi poder esiablecer o no la existencia
del delito (COMO CONDUCTA, TIPICA, ANTIJURIDICA Y CULPABLE) asi como de los
elementos del tipo objetivo, los elementos subjetives, los elementos Subjetivos especificos
distintos al dolo y de los elementos normativos, entendidos estos de la siguientes manera:

1.- Elementos objetivos: como en el caso seria la conducta de accidn o de omision, el
resultade y la atribuibilidad ¢ nexo causal, el bien juridico tutelado, el objeto juridico, el
sujeto pasivo, el sujelo activo, las calidades especificas si el tipo penal las requiere, el
grado de autoria o participacion.

2- Asimismo verificd la existencia de fos elemenios subjetivos del fipo penal que se
{raducen en &l dolo 0 la culpa.

3.- De lgual manera conslatd [a existencia de los elementos subjetivos especificos distintos
al dolo, como serian los animos, las intensiones o los propodsitos elementos que le dan
contenido ala voluntad y que pedrian dare ctra connolacidn a la comision de la conducta.

4.- Los elementos normativos, que pueden ser de valoracién juridica o de valoracién
cultural,

En caso de que ne se encuentre hasta ese momento acreditado algunoc de los elementos
del tipo objetivo, tendriamos una causa que como aspecto negativo de la conducta seria
una ausencia de conducta 0 una causa de atipicidad, que redundarla en beneficio del
impulado, asi mismo verifico que la conducta de accién puede estar bajo el amparo de una
causa de justificacion como en €l caso seria la defensa legitima, estade de necesidad,
cumplimiento de un deber o gjercicio de un derecho, asimismo analizd si la conducta de
accion esta bajo alguno de los supuestos de inculpabilidad como seria la ausencia de la
conciencia de anlijuridicidad, o que pudiera haber estado bajo un trastorno transitorio o
permanente al momento de fa comisidn de la conducla que le impidiera conocer la Hlicitud
de la conducta y para que pueda ser considerado como imputable y por ditimo considero si
no le era exigible otra forma de conducirse al momento de realizar fa conducta de accion
gue le es imputada. :

ASPECTO ADJETIVO

En este aspecto verifico con qué medios de prueba acreditan ¢! Organo Investigador el
cuerpo del delito y La Probable Responsahilidad asi como con qué nommas del Cédigo
Procesal e da valor probatorio, normas Adjetiva que esloy obligada a constar para
establecer si sirven o no de Fundamento para acreditar los medios de prueba que sefiala, y
como en toda causa penal se encuentran adscritas en el Pliego de Consignacion o en El
Auto de Plazo Constitucional, doy una lectura de las mismas y elto facilita su examen y la
Toma de Notas, ya sea para inlervenir en una Declaracion Preparatoria, para ofrecer
Pruebas, para intervenir en La Audiencia Principal o para formular de Las Conclusionas de
Inculpabilidad en su caso.

L]
(-]

[...] de la simple lectura de! expediente se podré ver afojas (1ala6tomollydela35ala
44 tomo 1) que quien tealiza y ofrece las pruebas de descargo lo es el abogado particular
licenciado XXXXX y no la suscrita, [...] lo que se desprende de fa revision de fa causa
27112008 [...].



[...] solo y por razones obvias me referiré al apartado lll del inciso C. En el cual se solicita la
prueba pericial en sistemas compulacionales [...].

A esle respecto quiero aclarar que esta prueba pericial con los rubros que se solicitan
quedé a cargo del perito en sistemas computacionales ingeniero XX{XXX y en cuanto a su
valoracién correspondid al juez de la causa y sucesivamente al Tribunat de Alzada con
mative del recurso de Apelacion, lo que se ensuentra acordado en fecha 7 de diciembre de
2009 [...]

]
(]

Que quien Representaba al hoy quejoso lo era el ficenciado XXXXX y él fue el que se
entert de la respuesta que hizo consistir el representante legal de fa empresa Microsoft S.
de R.L de C. V[...}. Pero aun lo méas importante y del que se debe dejar constancia es la
respuesta que sefiala que “...EN EL CASO PARTICULAR DE SOLICITUDES DE
INFORMACION SOBRE EL CONTENIDO DE LAS COMUNICACIONES POR E-MAIL O
CONTENIDO DEL GRUPQ MSN. ECPA EXIGE QUE LA MISMA SE TRAMITE A TRAVES
DE CARTA ROGATORIA O DE LOS CANALES DIPLOMATICOS CORRESPONDIENTES,
MICROSOFT CORPORATION, PREVIA SOLICITUD OFICIAL PODRA DISPONER DE
LAS HERRAMIENTAS PARA GENERAR SU CONSERVACION". Y por lo tanto dicho
abogado al enterarse del contenido de dicho informe a través de la notificacion del acuerdo
que le hace el Juzgado, de fecha 4 de noviembre de 2009, y del que se impuso &l dia 9 del
mismo mes y afo, ya que ese dia se dio por notificado de dicho auto [...], debid solicitar
que se hiciera fa Cara Rogatoria o pedir utilizaran los canales diplométicos
correspondientes, accion de defensa que no realizé dejando en estado de indefension al
hoy quejoso y ademas dejd impedida a fa suscrita para solicitaria en otro momento procesal
ya que al no oponerse interponiendo recurse de revocacidn al momento de fa notificacion
de dicho auto transcurrdé el termino at que se refiere ¢l articulo 413 del Cadigo Adjetive de
la materia, para interponerio cuando se le daba por desahogada la prueba que a todas
luces no se perfecciond en los términos solicitados por la defensa, porque se tenfa que
hacer por ofros conductos y no los que en origen se ulilizaron {Telmex y representants legal
de Microsoft) ello se afirma en virlud de que en e} expediente no hay dato que confirme lo
contrario. Incluso quiero dejar como antecedente que la Novena Sala al resolver el recurso
de apelacién no encontrd irregularidad alguna que diera motfivo a una reposicion de
procedimientos ya que como se dijo el abogado particular licenciado XXXXX se conformé
con &l auto que le tenia por desahogadas todas y cada una de las probanzas que ofrecio, lo
que dio lugar, tres dias después, a que se decretara agotada la Instruccion en fecha 11 de
diciembre de 2009. {...}. Adelanto que es olra Defensora de Oficio quien se notifica det
¢ierre de instruecion y no la suscrita por encontrarme en periodo vacacional.

[...] me permilo manifestar bajo protesta de decir verdad que cuando me fue notificado por
el Secretario de Acuerdos del Juzgade Lic. Chrstian Ricardo Franco Reyes que el hoy
quejoso me designaria como su defensor solicité de manera verbal me proporcionaran la
causa que en ese momento constaba de 7 tomos abocéndome a leer el acuerdo de
consignacién, el pliego de consignacion de! cual aprecié las pruebas con las cuales el
Ministerio Plblico acreditaba a nivel de probabilidad el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad o culpabilidad del hoy quejoso, asl como los diversos tomos que
conformaban las causas, slle con apoyoe en el indice en que cada una de las causas se
glabora cuando hacen las franscripciones de pruebas y que ademés sirve de apoyo al Juez
y Secretario de Acuerdos para precisar las fojas en las que obran las pruebas, sean
testimoniales, documentales, periciales o de olra indole, para un manejo adecuado en
audiencias o en fa formulacién de conclusiones de las partes o para el dictado de la
senlencia. Hecho lo anterior me remiti al auto de piazo constitucional en el que precisé

Recomendacién 10/2014

. —



Recomendacién 10/2014

como se acreditaba la existencia de la conducta de accion por el Juez en donde me pude
percatar que en veintiséis renglones se establecta como vinculaban al hoy quejoso con €l
delito que se le imputaba[...).

[-.]

[...} quiero comentar a Usled con el debido respelo que no hay otra versidn de ios hechos
descritos en la queja relacionados con la asistencia legal que proporcioné al sefior Nino
Colman Hoyos Henao, mas que la que &l mismo refala ya que fas inconsistencias que dice
de! policia judicial Gabriel Cruz Cruz son muy respetables y al respecto no hay nada qué
decir pues dicho quejoso en los primeros ocha parrafos, que como resultado de la
entrevista que e realiza esa Segunda Visitaduria, hace observaciones, puntualiza,
circunstancias, fas analiza y concluye lo que a su parecer debi6 ser y la suscrita no puede
emitir opinidn alguna al respecto.

Respecta [...} de por qué no solicité me concediera el término establecido en el articulo 59
bis del Codigo Adjetivo, fue precisamente porque de la simple lectura de dicho articulo que
dice textualmente en la parte conducente que; °...se le nombrara uno de Oiicio, el cual
contara con un término de tres dias para imponerse de los aulos, contados a palir de la
notificacion de su cargo”.

Dicho articulo No me impone obligacién algena para pedir dicho término ya que dice el
articulo en comento que “...contard...” o para explicarme mejor utilizaré los sinénimos
disponer o lener, de lres dias a parlir de que me notificaron el cargo, entonces la
interpretacion que se le da a dicho arlicuto es que tengo a parir de ese momento hasta
una, dos, ires, etcélera horas, pero no puede rebasar el téminc de tres dias para
imponerme los autos; y como ya expliqué en lineas anteriores ¢cbmo me impuse y me
impongo de autos de cualquier partida, resulta ocioso que aqui o repita.

[

{...] bajo protesta de decir la verdad comento que fue en innumerables ocasiones las que
se le brindé asesorfa al sefior Nino Colman Henao sin poder precisar la suscrita el niimero
exacto de asesorias, ya que esto ocurio en el afic 2009, por lo que no cuento con dichas
cédulas para poder acreditar mi dicho, es por ello que el dia 16 de enero del afio en curso
me entrevisté con el hoy quejoso para que ésle de su pufio v letra pudiera acreditar lo que
he manifestado en renglones anteriores.

[...] Aclaro a usted que no formulé conclusiones porque me encentraba de Incapacidad por
maternidad 1o que acredilo con el Anexo 3. Ademas comento que me revoc y nombrd por
comparecencia de fecha 3 de junio de 2010 foja a la licenciada Ofelia Bastida Luna quien
se encontraba adscrita al Juzgado Vigésimo Tercero Penal del Distrito Federal.

(-]

Respeclo al sefialamiento que no fue adecuada la Asistencia Legal que la suscrita le
proporciond al hoy quejoso, s una mera apreciacion subjetiva carente de fundamento y
sustento, ya que solamente parficipé en una audiencia de desahogo de pruebas de un
testigo que fue el C. XXXXX. Y por lo que hace al hecho *... lo asistio legalmente en ¢!
proceso sin haber solicitado a fa autoridad judicial el tiempo que la ley establece para
imponerse en autos y enterarse del fondo det asunto, aunado que considera que su asunto
es complejo por los conceplos informéticos que se manejan’, al respecto sefialo gue ef hoy
quejoso hace una interpretacién incorrecta ya que el articulo 59 bis sefiala que *...contard”
o para explicarme mejor utilizaré los sindnimos disponer o tener a partir de ese momento
hasta una, dos , tres, etcétera horas pero no puedo rebasar e! término de tres dias para
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imponerme de autos; y como va expliqué en lineas anteriores come me impuse y me
impongo autos de cualquier partida, resulia ocioso que aqui lo repita. Y en cuanto a o
complejo de los #érminos que ahi se manejan, manifiesto de tanto correo gleclronico IL..], el
programa {...J, direccién IP, cuenta Hotmail 0 MSN, grupo sumé comunidades, son ahora
de este tiempo del lenguaje comin y no creo que sean tan complejos para asociaros en la
vida cotidiana.

Por lo que hace a que no estudié el asunfo ya comenté en lineas atras cémo abordé el
esludio de dicho asunto que en ociosas repeticiones omitiré y daré por reproducido y por
Uitimo y respecio a que faltando pruebas por desahogar y ofrecer, permiti el 9 de diciembre
de 2009 se declarara cerrada la etapa de instruccion, hecho que niego rotunda y
categbricamente ya que [...} yo no firmé el auto que ordena cerrar la instruccion,

- Oficio niimero JRPVO/B8/2013, de fecha 22 de febrero de 2013, elaborado por el Jefe de
Defensores de Oficic del Reclusorio Preventive Varonil Oriente, informa lo siguiente:

[...] respecto a qué medidas se adoptaron para verificar que se garantice por parie de los
servidores publicos relacionados el derecho al debido proceso, a la seguridad juridica y
legalidad, se informa que las acciones implemenladas para garaniizar dichos derechos, son
las siguientes:

1. Se solicitd el informe a la Lic. ALEJANDRA MONTAGNER MEJIA, a fin de que diera
cumplimiento a la informacion solicitada por fa Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, conforme al oficio 2-28513-12.

2. Se revisd de manera directa la causa penal nimero 271/2009, radicada en el Juzgado
Vigésimo Octavo Penal, instruida en contra de Nino Colman Hoyos Henao. Es importante
mencionar respecto de este punto, que dicha causa es voluminosa {mas de cinco mil fojas)
y consta de diversos tomos, per lo cual, a fin de proporcionar de manera adecuada la
informaci6n solici{ada al suscrilo, fue necesario revisar dicha causa de manera minuciosa, a
fin de poder evaluar la actuacidn de la Defensora de Oficio en su intervencidon de [a
audiencia de ley en la que aceptd el cargo, respecto a la ampliacicn de dsclaracion det C.
XXXXX, asi como fas omisiones que indica et pelicionario respecto al sequndo pericdo
probaterio.

Sobre este punto en parlicular, es imporlante sefialar que, ef suscrto no es perito en
informdtica, ni cuenta con cursos en redes o servidores de compulo, por no formar parte de
los planes de estudio de mi carrera, no contando a titulo personal ¢con dicha preparacion
profesional o técnica, por lo cual, fue necesario investigar diversos conceptos y revisar
diversos arliculos a fin de poder entender fos planteamientos del quejoso, pues aun
revisando el diclamen pericial etaborado por el perifo particular, no es de facil interpretacion
para el suscrito, asl como diversas partes de fa causa penal,

3. En st momento, analizar el informe rendido por la Defensora de Oficio, a fin de revisar la
actuacion de la defensora v los motivos por los cuales decidié flevar a cabo dicha audiencia
delgy.

4. En caso de existir alguna accion de defensa pendiente, solicitar al servidor piblico, se
realizaran las mismas a fa brevedad y de manera eficaz, sin que en el presente asunlo sea
procedente, pues dicho asunto se encuentra concluido.

- Oficio niimero DDO/SAJPIAJPRPIIDROIB2/13, de fecha 22 de febrero de 2013, suscrita
por ¢l Jefe de Defensores de Oficic del Reclusoric Preventivo Varenil Oriente, que
contienen ia nota informativa suscrita por la defensora de oficio Alejandra Montagner Mejia,
en fa que informa lo siguiente: :




sl
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a} Referente a lo solicilado mediante oficio nimero 2-28513-12 de fecha 16 de diciembre
del afio 2012 deseo manifestar que la suscrita se enconiraba gozando de periodo
vacacional y que fue nolificada de dicho oficio hasta el dia 9 de enero del presente afio ya
que en dicha gueja me dieron el términe de 8 dias hébiles, corriendo éstos del 10 al 17 de
enero, es que se presentd la contestacion del dia 17 del mismo mes y afio, al licenciado
Israel Castro Herndndez, Jefe de Defensores del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente.

b} Ahora bien et motivo por el que se solicitd ef traslado def sefior NINO COLMAN HOYQS
HENAO a la rejilla de précticas del Juzgado Vigésimo de o Penal en ¢l Distiito Federal
como lo solicita en su queja el 16 de enero del presente afio lo desconozco ya que la
suscrita no esta adscrita a dicho juzgado; pero en refacion a ia anterior queja si deseo
manifestar que por comparecencia de fecha 15 de enero de 2013 la suscrita solicitd se
requiriera al Direclor del Ceresova para que presentara tras rejillas de practicas del local de
este H. Juzgado a mi defenso el sentenciado NING COLMAN HOYOS HENAO a fin de
Hevar a cabo asesoria juridica con mofivo de su queja interpuesta el 26 de diciembre de
2012 y ya que me solicitaban remiliera las constancias de cédulas de asesoria y al no
contar con éstas para poder acreditar mi dicho de que se le brindaron asesorias en
innumerables ocasiones al hoy quejoso, es por ello que se solicitd al Juzgado Vigésimo
Octavo de lo Penal en el Distrito Federal la presencia a la reja de practicas del quejoso y
éste accedio al llenado de una sola cédula de asesoria en la que manifiesta que es verdad
que fa suscrita le haya brindado asesoria durante ef periodo en el cual se le patrocind.

1. Asimismo hago de su conocimiento que la autoridad qtie ordend su traslado a pelicion de
la suscrita fue el C. Juez Interino licenciado Jacobo Cedefio Arcipreste, ya que es el Unico
que cuenta con esa facullad {se adjunta copia certificada del requerimiento del intemo por
medio de comparecencia asi como del acuerdo que le recayd y del pedimento a Ceresova).

Ahora por lo que respecta a mi version sobre los hechos en relacion al trastado del sefior
NINO COLMAN HOYOS HENAO a la reja de practicas del Juzgado Vigésimo Octavo de o
Penat es la siguiente: se solicitd por comparecencia al hoy quejoso a Ia rejilla de practicas
ya que la carga de {rabajo en el juzgado por parte de la defensoria de oficio es excesiva y
no se cuenta con &l iempo necesaric para acudir a otro reclusorio que no sea ef Reclusorio
Preventivo Varonil Oriente ya que se tienen desahogo de audiencias, asesoria a internos,
familiares y el aspecto juridico el cual requiere de estudio de esciitos diversos,
conclusiones entre otros. Deseando manifestar que el sefior NINO COLMAN HOYOS
HENAQ se encuentra en Ceresova en |a zona diamante de maxima seguridad aunado a lo
anterior, dicha zona no cuenta con locuterios donde se nos brinde seguridad a nuestra
integridad flsica como servidores plblicos y en atencidn a la queja (s) que el sefior NING
COLMAN HOYGOS HENAO es que esta senvidora teme por su inlegridad fisica.

2. La enlrevista que sostuve con el hoy quejoso ef dia 16 de enero del presente afio durd
aproximadamente 30 minutos, tiempo en el que le expliqué que no contaba con cédulas de
asesoria por el tiempo que ya transcurrid y en honor a la verdad manifestara que la suscrita
si le brind0 asesorias diversas durante el tiempo que me correspondid llevar defensa.

3. |...] deseo aclarar que es falso que se le hayan recabado firmas en las constancias de
asesoria que en su momento procesal oportuno le proporciond al hoy quejoso, ya que
como se manifestd en el numeral 2 sdlo fimd una sola cédula de asesoria la cual ya se
adjuntd en la contestacion a la queja de fecha 17 de enero y que fue por las razones
anteriormente expuestas, y ésta tiene de su pufio y letra la fecha en que se le recabd.

4, Esta defensora de oficio esta imposibilitada para presentar fas cédulas de asesoria que
se recabaron en el afo 2009 at hoy quejoso, por no contar con {as mismas para acreditar
mi dicho; manifesiando de nueva cuenta que por ello y bajo protesta de decir la verdad se
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le recabd fa cédula de fecha 16 de enero del presente afio para que el propio quejoso de su

puiio y letra manifestara que dichas asesarias si se le brindaron,

Cédula Informaliva de Asesoria a Internos de fecha 16 de enero de 2013, suscrita por el
sefior Nino Colman Hoyos Henao, en la que manifesto lo siguiente:

El dia de la fecha, encontrandome en la reja de praclicas de este H. Juzgade me entrevisté
con la licenciada Alejandra Montagner a fin de aclarar que si bien es cierto que durante el
tiempo que estuvo asignada a mi caso recibi asesorfa de su parte también lo es que no se
puede considerar que haya sido eficaz tal come lo exige la ley nacional y ¢! Sislema
Interamericane pues no fueron alendidas mis “inquietudes” de defensa y en los tres dias
que se tenian para imponerse de aulos se pudieron comprender mis peticiones sumado a
que una vez cerrada la instruccidn se podian haber ofrecido pruebas que permitieran atacar
el infarme cibernético por carecer de las formalidades constitucionalmente impuestas, como
lo es la orden de intervencion de comunicaciones privadas en términos del articulo 16°
constitucional, en sus parrafos doce y trece, y asi mencionar en las conclusiones la
obligacion de “anular” el juicio por eslar viciado en su tolalidad de sus principics conocido
como la regla de exclusion para asi fograr que la defensa no solo esté presente en juicio
sino que sea efectiva.

5. Oficio nimero CRSVSMA/QDH/MAS/021/2013, de fecha 26 de abril de 2013, signado por el
licenciado Rafael Onate Farfan, entonces Director del Centro de Readaptacion Social Varonil
Santa Martha Acatitla, en ef que informa lo siguiente:

Fue recibido en esta institucion el oficio 2-3373-13, respeclo de la cual le envio en tres fojas
utiles copia simple de fas bitécoras del Supervisor de Aduanas de Vehiculos, del registro de
hora de entrada y de salida del mévil {...] B-083 del Mddulo Diamante de la Aduana de
Vehiculos, copia simple del oficio de diligencias, bitcora de registro del area de radio y
copia simple de! requerimiento de! Juzgado Vigésimo Cctavo Penal.

6. Acla circunstanciada de fecha 14 de agosto de 2013, suscrita por un visitador adjunto de la
Comision, en la que consta lo siguiente:

Se redlizé entrevista con el sefior Nino Colman Hoyos Henao, quien expresd su
autorizacion para gue su nombre se incorpore en el documento o posicionamiento que en
caso de ser aprobado realice este Organismo.

7. Nota informativa de fecha 2 de sepliembre de 2013, suscrita por un visitador adjunto de este
Organismo, en la que consta la revisién de la causa penal 271/2009, de la que se obtuvo la
siguiente informacion:

El 28 de agosto de 2009, a las 12:00 horas el agente del Ministerio Piblico determind el
ejercicio de fa accion penal sin detenido contra el agraviado, y solicitd a la autoridad judicial
el libramiento de la orden de aprehension, la cual fue obseguiada y cumplimentada el 7 de
septiembre de 2009, por lo que el agraviado fue trasladado al Reclusorio Preventivo Varonil
Oriente. (Foja 629 ala 630, Tomo V).

El 8 de octubre de 2009, se asentd la recepcion de los escritos de ofrecimiento de pruebas
por parte del agente def Ministerio Plblico y la defensa parficular. (Foja 14 ala 15, Tomo
Vi),

El 27 de octubre de 2009, la defensa particular ofrecio nuevas pruebas,
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El 1 de diciembre de 2009, personal del juzgado Vigésimo Octavo Penal hizo constar la
inasistencia del abogado particutar, motivo por el cual, en esa misma fecha protesté el
cargo fa defensora plblica Alejandra Montagner Mejia, momento en el cual el expediente
contaba con méas de 4700 fojas en VH tomos (Foja 233 y 234 tomo ViI).

El 1 de diciembre de 2009, se recabd la ampliacién de declaracion de la persona que era
asistente de Nino Colman. (Foja 234 a 236 Tamo VII}. En la misma audiencia, a pregunta
del juzgado, el procesado manifestd que no era su deseo carearse con ninguna de las
personas que depuso en st contra, por asi convenir a sus intereses; la defensora de oficio
indicd que se respetara lo expuesto por asi convenir a los intereses del procesado. (Foja
238 Tomo VII).

E} 7 de diciembre de 2009, la auloridad judicial acordd la recepeitn del mencionado informe
y sefiald que ya habian sido desahogadas las pruebas ofrecidas por las partes, sin que
faltara diligencia alguna y acordd agotada,la instruccion, motivo por el cual, en términos del
articuto 314 del CPPDF, dio visla a las partes para efecto de que manifestaran fo que a su
derecho Jes asistiera. (Foja 250 Tomo VH),

En la misma fecha, 1a defensora de oficio, el procesado vy el agente del Ministerio Piblico se
notificaron del contenido del informe ast como del acuerdo por el que se les ponia a la vista
la causa penal.

El 11 de diciembre de 2009, fa autoridad judicial cettificé que las pares no ofrecieron
nuevas pruebas dentro del lapso que hace referencia el parrafo segundo del articulo 314
det CPPDF, y acordd cerrada fa instruccion, asimisma, puso a la vista del Ministerio Plblico
para la formulacién de sus conclusiones. Ef procesado, la defensora de oficio y el agente
def Ministerio se netificaron de lo acordado y ordenado por la autoridad judicial. (Foja 264 y
265 Tomo VIN.

Entre e! 6 de enero y el 27 de mayo de 2010, Nino Colman ofreci6 diversas pruebas.

El 26 de mayo de 2010, fa defensora de oficio presentd sus conclusiones. (Foja 252 a 285
tomo Il de evidencia proporcionada por la Defensoria de Oficio).

El 28 de mayo de 2010, el Juez Vigésimo Octavo Penal acordd que el periodo probatorio de
quince dfas a que se refiere el artlculo 314 del Cédigo de Procedimientos Penales corrid
para las parles del 17 de sepliembre al 17 de oclubre de 2009, lapso en el que tanto su
defensor particular como la Representacion Social ofrecieron pruebas.

El 9 de agoste de 2010, 1a autoridad judicial dictd sentencia definitiva en la que se le
impuso Ia pena de sesenta afios de prsidn y multa de mil novecientos noventa y nueve
dias, equivalentes ciento un mil ochenta y nueve pesos 43/100). (Foja 305 a 443 tomo H de
avidencia proporcionada por la Defensoria de Oficio).

Ef 16 de agosto de 2010, 1a defensora de oficio interpuso recurso de apelacion en conira de
la sentencia definifiva. {Foja 445 tomo 1l de evidencia proporcionada por la Defensoria de
Oficio).

El 14 de enero de 2011, la Novena Sala Penal dictd sentencia definitiva en el foca

24212010, en la que se modificd el resolutivo segundo en relacidn a la posibilidad de
sustifuir Ja pena pecuniaria jornadas de frabajo, confirmando los demas resolulivos.

8. Acla circunstanciada del dia 10 de septiembre de 2014, suscrita por personal de esta
Comision, en la que consta lo siguiente;
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Se fuvo una reunién de trabajo con el Director de la Defensoria Plblica del Distrito Federal,
en la que informd que se habia realizado el documento denominado Diagndstico de
Necesidades de Recursos Humanos en la Defensoria Pablica del Distrito Federal, del que
entregd un ejemplar.

(-] |
Marca Contextual

El Distrito Federal, después del Estado de México, es la entidad con el mayor nimero de
habitantes en la Repliblica Mexicana, por lo que es una de las ciudades mas pobladas del
mundo, ya que conforme al Gltimo censo de poblacion ésta asciende a mas de 8,851,080
personas, de las cuales 4,617,297 son mujeres y 4,233,783 son hombres.

Ademés, la densidad de poblacidn' de nuestra Ciudad corresponde a 5,920 personas por
kitbmetro cuadrado de tersilorio del Distrito Federal, cifra que no tiene comparacion con
alguna otra entidad del pais |...].

Conforme a lo anterior, la cantidad de Defensores Pablicos en el Distrito Federa! resulta
desproporcionada ante la poblacidén beneficiaria de los servicios de asistencia juridica
gratuita que se brindan, ya que la relacidn porcentual es de 18,832 habitantes por cada
Defensor Piblico.

Diagnostico administrativo de recursos humanos.

En la Defensoria Publica contamos con 463 Defensores Plblicos, 25 Peritos, 61
Trabajadores Socigles y 176 Auxiliares Administrativos.

[

Distrbucion de cargas de trabajo.

Actualmente, en el esquema de opsracion ¢ada uno de los Defensores Plblicos atiende en
promedio 160 asuntos de manera constanle, lo cual se deduce de las acciones
institucionales reportadas en el {illimo afio, esto es:

ASISTENCIAS JURIDICAS EN MATERIA PENAL

ACCION ANO 2013
ASESORIAS 159157
DEFENSAS PENALES 48322

ASISTENCIAS JURIDICAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIAR

ACCION ANO 2013
ASESORIAS 66465
PATROCINIOS 17104

ASISTENCIAS JURIDICAS EN LA MATERIA DE JUSTICIA
ESPECIALIZADA PARA ADOLESCENTES

ACCION ANO 2013
ASESORIAS 38669
DEFENSAS DE 7759
ADOLESCENTES

! Densidad: Es la relacién entre el niimero de personas que habita un ferritorio determinado y la superficie de
mismo. El coclente resultante se expresa como nlimero de habitantes por kildmetro cuadrado,
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Como se ve, la carga de trabajo en relacién con fa plantilla de personat rebasa por mucho
la capacidad de operacion actual de ta Defensoria Piblica, ademas de que la necesidad de
i personal para la materia penal sera mayor cuando enfre en operacion el nuevo sistema de
f justicia penal acusatorio oral en el Distrito Federal.

Cabe puntualizar, que de acuerdo a cifras del Poder Judicial del Distrito Federal, tan selo
en materia penal durante los 0lfimos fres afios, el promedio de expedientes ingresados a
los juzgados penales y de delitos no graves asciende a mas 33,683 de los cuales la
Defensorta atendi6 en promedio el 63% de estas causas, fo que reflgja una fuerte carga de
lrabajo gue no permile garantizar la calidad y eficacia en la prestacion del senvicio, por lo
que resulta indispensable ampliar la plantilla de personal de la Defensoria Piblica del
Distrito Federal.

Ademas, una vez que entre en vigor el Nuevo Sistema de Justicia Penal en el Distrito
Federal, la necesidad de recursos humanos serd apremiante, ya que se tendrd que
mantener la operacién en el sistema penal tradicional y asumir la operacién de! nuevo
sistema de justicia penal oral y agversarial.

De lo anterior, se desprende que en Maleria Penal en los Gltimos tres afios la Defensoria de

Oficio y Orientacion Juridica del Distrito Federal proporciond asistencia legal en 23241

procesos, &5 decir, 7747 procesos por aiio, suma que se trabajé con los defensores de

oficio adscritos a los Juzgados Penales de Delitos No Graves y de Primera Instancia, de los

cuales en su conjunto son 113 defensores plblicos, lo que implica una asignacion de

aproximadamente 68 expedientes a cada defensor, mas los que ya tenian acumulados.

%\\ Aunado a ello, es importante tomar en cuenta que en todos los expedientes se deben de

- realizar entrevislas directas con los procesados, testigos y familiares, asimismo, se

presentan promociones y actuaciones con términos fatales, sin conlar los casos en los que

son diversas las personas procesadas, y otros con una complejidad de los asuntos, pero en

todos los casos, se deberia esperar un adecuado andlisis juridico para una defensa
adecuada.

9. Acla circunstanciada de fecha 23 de septiembre de 2014, suscrita por un visitador adjunto de
esta Comision, en fa que consta lo siguiente:

! Personal de este Organismo llevé a cabo, de manera simuitanea, la visita e inspeccion en
las oficinas que octipan los defensores pablicos adscritos a Juzgados Penales del Distrito
Federal, ubicados en los Reclusorios Preventivos Varoniles Oriente, Norle y Sur, asi como
en el Ceniro Femenil de Readaptacién Social Santa Martha Acatilla, a fin de revisar de
manera aleatoria los expedientes de control que se deben conformar con motivo de fa
asistencia legal que proporcionan a sus patrocinados.

Se visitaron doce juzgados: 5°, 6°, 8°, 22°, 30°, 33°, 34°, 47°, 49°, 60°,.62° y 69°.

Se revisaron 24 expedientes de control o expedientillos, de los cuales se dio de lo
siguiente:

En 8 se encontrd cédula de entrevista inicial, es decir et 37.5%
En 7 se enconird cédula de la tltima entrevista, es decir el 29.1%
Un expediente tenia estrategia de defensa por escrito, es decir el 4.1%
- No se encontraron expedientes completos y elaborados con todas las constancias.
! - Seconstatd que no existe disefio por escrito de estrategia de defensa,
{ - La mayoria de los expedientes sdlo contaban con una promocién de ofrecimiento de
prughas de una hoja.

En entrevista los defensores ptiblicos informaron 1o siguiente:
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En todos los casos comunican de manera verbal a sus representados la estrategia, pero
por carga de frabajo no les da tiempo de realizar por escrito el contenido de lo que se les
informa.

Cada defensor tiene su propia forma de organizacién en carpetas diferentes, pero no
unificada en el expediente de control o expedientillo.

Un defensor informé que para evitar el exiravio de las conslancias, los expedientes de
control los resguarda en su domicilio,

Falta espacio y mobiliario para resguardo de expedientes de control y responsabilizarse de
los mismos.

Hay problemas en los perodos vacacionales, o cuando falta un defensor, porque tienen
que cubrir al defensor ausente, u ofro defensor los tiene que cubrir en las vacaciones, fo
que genera descontrol porque no se conccen los asuntos, y cada defensor frabaja de
manera distinta, algunos son meticulosos y otros no. Por ello, *la piensa” para salir de
vacaciones, porque no sabe lo que se va a encontrar al regreso.

Es necesario contratar mas perifos especializados en Toxicologia, Informatica, Antropologia
Forense e ldentificacién fisondmica, ello para verificar los rasgos fisicos del procesado,
debido a que si no cuentan con especialistas tienen que solicitar la intervencion de otras
inslancias, siluacidn que dilata fos procesas.

Requieren mas capacitacion.

Cubren dos secretarias al misme tiempo, y dos o ires audiencias simultaneas, no cuentan
con auxiliares de defensores, lo que implica que no pueden hacer todo, y es una gran
responsabilidad la defensa.

No tienen teléfono en su cubiculo y sélo utilizan el teléfono del juzgado cuando esta
disponible, motivo por el cual, en ocasiones tienen que utilizar su teléfono celutar para
comunicarse con los familiares de [os procesados.

Por cuestiones de seguridad el resguardo de las cédulas de asistencia las realiza en una
carpeta por separado y por ello no 1as anexa en ef expediente o expediente de control para
gue no se exiravie el expedientilio.

No lienen servicio de Internet en su oficina para buscar informacion necesaria para la
defensa, recabar jurisprudencia, tratados interacionales y las reformas, lo cual tienen que
hacer por cuenta propia en ¢asa u otro lugar diferente al trabajo.

No se les proporciona papeleria, hojas y plumas, no fienen servicio de fotocopiado;
recursos que tienen que adguirr con sus propios medios.

Solicitaron que se mejoren las condiciones salariales, debide a que el salaric es de
aproximadamente 14 mil pesos mensuales, menor al de un Minislerio Piblico, y ellos tienen
que comprar sus implementos de trabajo.

Por la falta de recursos materiales no les es posible integrar los expedientes de control,
debido a que no tienen papel ni fotocopiadora; tienen que pedir apoyo al Juzgado para
sacar una copia, lo cual depende de la voluntad el Juez, siluacién que no deberia ser asi,
porgue son instancias diferentes y cada una debe tener sus propios recursos.

En el Juzgado Cuadragésimo Seplimo Penal;

Habia dos defensores de oficio que cubrian la licencia del defensor asignade a ese
juzgado, una provenia de oficinas centrales y el otro estaba adscrito a otro juzgado.

Dichos defensores desconocian el iugar donde el defensor asignado tenia la informacién de
su intervencion en 0s procesos.

Ademas, no conccian a detalle el fondo de todos los asuntos porque estaban cubriendo de
forma provisional.

No sabian dénde estaban los expedientes de control o expedientilios de sus escritos
asignados, y desconocian |a estrategia de defensa realizada en cada asunto.

Su intervencién no era programada con una agenda, debido a que se originaba con motivo
de los requerimientos del juzgado, y de acuerdo alo que se iba presentando en el dia.

Recomendacion 16/2014
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Se les dificufta conocer a detalle los asuntos asignados para la asistencia legal, debido a
que ellos solo acuden de apoyo y no saben la estrategia de defensa gue se ha realizado en
los asuntos el Defensor Piblico adscrito al Juzgado.

10. Acta circunstanciada de fecha 1 de oclubre de 2014, suscrita por un visitador adjunto de este
Organismo, en la que consta lo siguiente:

Personal de esla Comisidn flevd a ¢abo una diligencia simultanea en los diez centros de
reclusion del Distrito Federal, a fin de verificar 1a asistencia de defensoras y defensores
pubficos a las sesiones del Consejo Técnico Interdisciplinario. De manera general se
obsenvd lo siguiente:

- Entodas las sesiones del CTi sdlo acude un defensor pliblico y se ventilan mdltiples casos.

- Enlasesién del Reclusorio Preventivo Varonit Norte se relacionaron méas de 47 casos, para
los cuales sblo acude una defensora plblica, quien tuvo una participacion limitada -sdlo en
6 casos- ¥y en los olros fue inexistente, no se observd que la defensora tuviera
comunicacion con los internos. El director le indico a la defensora plblica que siempre
iniciaba las sesiones pero nunca las terminaba. La defensora pblica se retird
aproximadamente a las 16:30 horas, y la sesion termind a fas 20:00 horas.

- En la sesidn del Reclusoric Preventivo Varonil, se relacionaron méas de 71 asuntos, solo
acudié un defensor plblico, quien intervino en 3 casos para defender a los acusados, no
solicitd el ofrecimiento de ninguna prueba y Unicamente realizé dos o tres preguntas. Nueve
de diez internos negaron conocer al defensor plblico e indicaron que desconocian su
derecho al debido proceso, porque s6lo fueron conducidos por el personal de sequridad y
custodia,

- Enla sesion del Reclusoric Preventivo Varonil Sur, previo a su inicio se les preguntd a 10
internos si se habian entrevistado con el defensor plblico, quienes informaron que no,
ademas, no fueron asistidos previamente. Durante la sesidn el defensor piblico no intervino
en ninguno de los casos, y en algunos votd para determinar la medida disciplinaria a
imponer, como si fuera parie del Consejo Técnico Interdisciplinario y no asistié a ninglin
interno para impugnar la medida impuesta. Al ferminar la sesién, a pregunta expresa sefiald
que no era su obligacion asistir a los internos, debido a que si el inlerno requeria asistencia
legal la deberia solicitar, pero que para ello estaban los defensores adscritos al centro.
Ademas no tenla conccimiento de 1o que se iba a sesionar, debido a que en ¢l momento en
que llega se ie proporciona el orden del dia y no integra ningln expedientillo

- La sesidn del Centro Femenil de Readaptacidn Social Santa Martha Acatitla inicid a las
11:00 horas -sin la presencia de la defensora publica- en la cual se verficaron situaciones
para determinar la sancién de varias internas. Aproximadamente a las 12:50 horas se
incorporé la defensora piiblica adscrita al Juzgado Sexagésimo Séptimo Penal, quien
informé recibi6 indicaciones de su jefe para que se incorporara a la sesidn del CTl, a pesar
de que estaba desahogando una audiencia en su juzgado de adscripcion y se requeria su
presencia. La valoracion de cada asunto se dio con base en el parte informativo y no se
aperturd periodo probatorio ni se dio oportunidad a las internas de alegar a su favor, Se le
solicitd a la defensora piblica que firmara las nofificaciones a las internas, que se
incorporaran a su expediente técnico, sin que la defensora haya tenido ninguna
participacién o implementado alguna accidn de defensa.

- Enla sesidn del Centro de Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla el defensor
piblicc sélo intervino en un caso, en donde sclicitd un careo entre los intemos
refacionados, lo que permitié que se aclararan los puntos y no se sanciond a los internos
involucrados. El defensor tenfa 1a lista de los casos y el resumen de los mismos, asi como
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el expediente del interno. Posterior a la notificacion verbal, a los internos no se les brindd
asistencia legal para interpener los recuisos previstos enla Lay.

En la sesidn del Centro de Ejecucion de Sanciones Penales Varonil Oriente la sesidn inicid
a las 10:00 horas, sin que estuviera presente [a defensora piiblica, auien legb a fas 11:00, y
tuvo una nula participacién en el desarrollo de la sesion, debido a que no pronuncié ni una
sola palabra desde que llegd hasta que se retird 10 minutos antes de que terminara la
sesion. La defensora indicd que no conocia los casos que fueron valorados, por ello no
realizé ninguna pregunta ni asesord a los internos de ninguna forma, limitndose a volar a
favor o en contra de las sanciones impuestas a los internos.

Se ohservd que en la sesiones de Consejo Técnico interdisciplinario se ventilan
demasiados casos en un solo dia, en los cuales el defensor pliblico tiene una minima o
nula intervencion, debido a que sblo es una figura que sirve para firmar fas notificaciones
pero no brindan asistencia a las personas, situacién que vulnera la adecuada defensa de
las personas privadas de la libertad que son valoradas por el Organo de Gobierno de cada
centro.

Se identifich la existencia de una politica institucional de distraer a un defensor piblico de
sus aclividades en el juzgado de su adscripcidn, para incorporare a ofras, dejando
descubiertas las aclividades que estaba realizando, fo que da como resultado
intervenciones emergentes sin conocer los asuntos y sin preparar una adecuada defensa.

11. Oficic nimero COHDF/OIDES/312/2014, de fecha 6 de oclubre de 2014, suscrito por la
Directora Ejecutiva de Seguimiento de la CDHDF, dirigido a la Segunda Visiladora General, en el
que informa lo siguiente.

En retacién con su oficio COHDF/NHIDAP/05/2014, del 3 de oclubre de 2014, por el que
solicita informacion acerca del Informe Especial sobre la Defensoria de Oficio del Distrito
Federal 2006, si existe avance sustantivo respecto del Diagnastico elaborado por esa
dependencia y los puntos recomendatorios pendienles de cumplimiento de la
Recomendacion 4/200.

Sobre el particutar le manifiesto que el Informe Especial citado concluyd que la Defensoria
de Oficio no contaba con las condiciones necesarias de espacio, recursos materiales y
personal para prestar de manera adecuada los servicios de defensa y asesoria juridica, lo
que afectaba el desempefio de sus funciones institucionalmente la ponia en desventaja
ante el Tribural Superior de Justicia del Distrito Federal y la Procuraduria General de
Justicia del Distrilo Federal.

Del Diagnostico presentado a esta Comision por la Direccion General de Servicios Legales
del Distrito Federal en el mes de septiembre de 2014, se desprende que aiin persisten las
necesidades de personal {defensores de oficio, peritos, auxiliares administrativos y
trabajadores sociales), espacios fisicos, mobiliario, un sistema informalico y equipo de
computo; insuficiencia que se agudiza debido a la implementacion del Nuevo Sistema de
Justicia Penal; inclusc se plantea nuevamente &f requenmiento de homologar el salario de
las y fos defensores de oficio y auxiliares administrativas con los sueldos base de los
agentes del Ministerio Plblico y ios oficiales secrelarios.

De la Recomendacién 4/2000 contindian en seguimiento los puntos primero, segundo,
tercero y quinto, fos cuales se refieren a gue la Defensoria cuente con jerarquia organica
autonomia, con defensores de oficio y personal auxiliar suficiente para atender la demanda
de sus servicios, con espacios y recursos materiales necesarios para desempefiar sus
funciones y con perilos en las distintas especialidades, suficientes para cubrir los procesos
comespondientes.
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Con lo mencionado se concluye gque no obstante las acciones implementadas en
seguimiento del Instrumento Recomendatorio coma la creacidn de plazas de defensores de
oficio, fa dofacién de mobiliario, cambio de equipo de computo, la creacién del Centro de
Asistencia Juridica en Linea, con cerificacién de calidad ISO 9001, Ia promulgacion de la
nueva Ley de Defensoria Piblica del Distrito Federal, persisten las deficiencias que dieron
origen a la Recomendacion 4/2000 y al Informe Especial publicade en 2006,

12, Acta circunstanciada de fecha 21 de octubre de 2014, suscrita por la Segunda Visitadora
General de esta Comision, en la que consta la reunién de trabajo que Hlevé a cabo con personal
de la Direccion de Servicios Legales de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito
Federal, en la que consta fo siguiente:

[

A fin de que la Defensorla Plblica de! Distrito Federal esté en condiciones de cumplir de
manera Optima con su responsabilidad de proteger los derechos de las y los usuarios a
quienes brinda sus servicios, requiere aumentar su plantilla con cuando menos trescientas
plazas de defensoras y defensores piblicos.

f]

Caso 2. Jaime Geovanni Arcos Zamora

13, Sentencia de fecha 8 de junio de 2010, dictada por el Juzgado Décimo Séptimo Penal del
Distrito Federal en la causa penal 283/2009, , en la cual se sefiala lo siguiente:

)

PRIMERO.- JAIME ARCOS MARQUEZ O JAIME GEOVANNI ARCOS ZAMORA, es
penalmente responsable en la comisidn dolosa de delitos de ROBO CALIFICADO, BAJO
LAS CIRCUNSTANCIAS CUALIFICANTES DE AL HABERSE COMETIDO CONTRA DE
TRANSEUNTE, ENTENDIENDOSE POR ESTE A QUIEN SE ENCUENTRE EN LA VIA
PUBLICA, CON VIOLENCIA FISICA Y EN PANDILLAS, CUANDO EL DELITO SE
COMETE EN COMUN POR TRES PERSONAS, QUE SE REUNEN
OCASIONALMENTE, SIN ESTAR ORGANIZADOS, CON FINES DELICTUOSOS Y
ROBO CALIFICADO, BAJO LAS CIRCUNSTANCIAS CUALIFICANTES DE AL
HABERSE COMETIDO RESPECTO DE VEHICULO AUTOMOTRIZ Y CON VIOLENGIA
MORAL, en agravio de XXX Y XXXXX, respectivamente, delites por lo que se
aclualizd su pratension punitiva ef Instituto Ministerial en su contra,

SEGUNDO.- Por lo que tomando en consideracion las circunstancias exteriores de
ejecucion del delito y peculiares del acusado Jaime Arcos Marquez o Jaime Geovanni
Arcos Zamora, en justicia y equidad se le impone la pena de 15 QUINCE AROS 9
MESES 10 DIEZ DIAS DE PRISION.”

14. Sentencia de fecha 6 de septiembre de 2010, dictada por la Sexta Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Dislrito Federal en el toca penal 1042/2012, en la cual se sefiala lo
siguiente:

1)

SEGUNDO.- Se CONFIRMAN los puntos resolutivos PRIMERQ, SEGUNDQ...de fa
sentencia impugnada al estar ajustado a derecho.”
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15. Oficio nimero S.A.J./869/2012, de fecha 5 de sepliembre de 2012, suscrito por el Subdirector
de Asuntos Juridicos del Instituto Nacional de Cancerologtla, en el cual se establece lo siguiente:

Oficio DCYC/185/2012, emitido por e! Jefe del Departamento de Cabeza y Cuello del
Instituto Nacional de Cancerologia, mediante el cual se informd que el diagnéstico del Sr.
Jaime Giovanni Arcos Zamora, es cordoma de! clivus que su pronbstico para la vida y la
funcion es malo, y que el tratamiento tiene caracter paliativo.

Copia cerdificada del expediente 000123341 del sefior Jaime Giovanni Arcos Zamora,
constante en 24 fojas (liles. '

16. Oficio nlimero UMRPYO 929/12 del 10 de septiembre del 2012, signado por la Dra. Abril Elba
Cisneros Gil, Encargada de la Unidad Meédica del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente, del que
se desprende lo siguiente:

DX. Tomografico. Tumor nasofaringeo con caracteristicas radiolégicas de ser invasivo
con involucro parcial de base de créneo y afeccion a nervios craneales secundarios.

DX. Palologico. Neoplasia de células poligonales con estroma condromixoide,
morfolégicamente compatible con cordoma,

L]
Al respecto le informo que el paciente presenta prondstico malo para la vida y 1a funcion,

17. Informe del 12 de septiembre de 2012 realizado por el Instituto Nacional de Cancerologia de
México, en el cual se sefiala lo siguiente:

. €l D_X. Sr. Jaime Giovanni Arcos Zamora, es cordoma del clivus, que su prondstico
para la vida v la funcién es malo, v el tratamiento fiene caracter paliativo.

18. Informe de fecha 19 de septiembre del 2012, realizado por personal médico adscrito a esta
Comision, del cual se desprenden las siguientes conclusiones:

[
VI. CONCLUSIONES

1. El padecimienlo ltamado fumor maligno denominado Cordoma (segin estudio
lornogréfico, histopatoldgico y literatura médicaj dei paciente Jaime Giovanni o Geovanni,
se considera muy grave para la funcion y la vida, que compromete a corto y mediano
plazo |a vida del paciente {lasa de supervivencia menor a 60% a 5 afios? segtin fiteratura
médica).

2. Es posible determinar que €! paciente Jaime Giovanni o Geovanni presenta un
padecimiento Oncoldgico, llamado fumor maligno denominado Cordoma, el cual es un
padecimiento totalmente irreversible que se ve reflejado como un tumor gigante,
agresivo, invasivo y recidivante que ya involucrd craneo y fgjido nervioso (incapacidad de
mover la pierna y brazo derecho como antes del tumor), es decir, que no es operabte y
no hay cura o posibilidad de que pueda sobrevivir mas alla de 5 afios, que solo el 60% de
las personas que padecen este cancer llega a cinco afios fomando en consideracion un

2t ee, K.J. Olorminolaringologla Cirugfa de Cabeza y Cuello, 7* Ediclion, Editorial McGraw Hill, México 2002. Pég. 847
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diagnéstico temprano y iratamiento quirlrgico con radioterapia, pero en el paciente Jaime
Giovanni o Geovanni el diagndstice se presentd en un estadio muy avanzado, invasivo
que no es candidalo a cirugla y radioterapia por o que el indice de supervivencia 5 afios
es menor a 60%.

3. Por ser un padecimiento irreversible, requiere de tratamiento por el tiempo que le
quede de vida, por parte de médicos especialistas en Oncologia, inhalo-terapia y
Medicina de la Clinica del Dolor, asi como Psicolégico; tratamiento farmagolégico
correspondiente para mitigar el dolor; y requiere de cuidados generales como repeso,
movilizacion de las extremidades y demas arficulaciones para evitar las ulceras de
presion, rigidez de aricutaciones y perdida de la masa muscular, -

4, En lo que se refiere a determinar si los- cuidados y/o tratamiente- médico implican
dependencia inevitable a institucion hospitalaria, como se menciona €n el punio:2, por
tratarse de un padecimiento irreversible requiere de tratamiento multidisciplinaric por
parte de médicos especialistas, cuidados generales para prevenir- ylo - tratar las
complicaciones, asi como tratamiento farmacologico, psicoldgico y de clmlca def dolor
por lo que le reste de vida al paciente. :

5, Es posible establecer que el sefior Jaime Giovanni ¢ Geovanm presenta mcapamdad
fisica funcional por el fumor maligno denominado Cordoma, que es muy grande ¥ que ya
estéd comprimiendo a nivel neurologico y ralces cervicales, que padece. Asimismo, al
tener dificultad de movimiento de fa mitad del cuerpo del lado derecho no puede caminar
de manera nomal (claudica) o estar de pie mucho tiempo,.lo. que agrava
significativamente su padecimiento llevandolo a fa posibilidad de presentar-ulceras por
presion (escaras) que se pueden infectar y generar olro tipo de complicaciones
infecciosas que pueden comprometer la vida del paciente; En cuanto a la-calidad de vida
del pacienle se puede establecer que es mala y que seria peor en un ‘Centro de
Reclusion ya que el apoyo familiar puede favorecer su compromlso inmunolégico,
psicologico y social, co

6. En lo que respecta a determinar si las condiciones ambientales en las que habila el
pacienle Jaime Giovanni 0 Geovanni son adecuadas por e} tumor maligno denominado
Cordomna que ya presenta y fa discapacidad del brazo y la pierna del lado derecho que
adquirid y que va en aumento, es posible concluir que el hacinamiento, las condicionss
insalubres del centro de reclusion, el tabaquismo al que ‘estarfa expuesto, fa falta’ de’
personal de enfermeria y la restrccidn de visita familiar, constituyen factares. de riesgo
que impiden una evolucién satisfactoria y agravan el padecimiento poniendo en mayor
riesgo ia vida del paciente.

19. Oficio nimero 2-22523-12, de fecha 19 de septiembre de 2012, suscrito por personal de este
Organismo adscrito a la Segunda Visitaduria General, dirigido a la Jefatura de Defensores de
Oficio del Reclusorio Preventivo Varonil Criente, acompaiiado de nueve anexos, en el que
consta lo siguiente:

Consideraciones respecto de la oportunidad de promover a favor del sefior Jalme
Geovanni Arcos Zamora la extemacion por precario estado de salud:

[.]
l. Situacion Juridica,

El sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora permanece en & Reclusorio Preveniivo Varonit
Oiiente desde el mes de septiembre del afio 2009, fue sentenciado por el Juzgado
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Vigésimo Séptimo Penal del Disliito Federal, por ¢l delito de robo calificado a una pena
privativa de libertad de 15 afios, 9 meses y 10 dias de prisién, computable a partir del 12 de
septiembre del 2008, compurgando a la fecha 3 afios del total de fa sentencia impuesta.

Il Precario estado de salud del sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora y actualizacion
del contenido previsto por el articulo 9 fraccion Il de la Ley de Ejecucion de
Sanclones Penales y Reinsercion Social def Distrito Federal,

A. Precario eslado de salud de Jaime Geovanni Arcos Zamora:

La sefiora Zamora Castillo expresd a esta Comisién que desde el mes de mayo def 2012,
su hijo Jaime Geovanni Arcos Zamora, presenté dolores de cabeza recurrentes, asi como
pérdida de equilibrio, por lo que acudit al servicio médico del Reciusorio Preventivo Varonil
Oriente, donde Unicamente fe daban medicamentos para €l dolor de cabeza, sin embargo,
éste no desaparecia, por lo que ambos, insistieron en recibir atencién médica integral y la
Unidad Médica de dicho centro, lo canalizé 2l Hospital General Balbuena donde el 28 de
junio del 2012 le practicaron una tomegrafia en la que se advirtid que presenta un fumor en
ef cerebro,

A raiz del diagnéstico emitido por €l Hospital Generat Balbuena, la sefiora Maribel Zamora
Castillo solicito a la Unidad Médica del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente gue su hijo
Jaime Geovanni Arcos Zamora fuera canalizado a una institucion de tercer nivel, pues
presentaba ef fumor en la cabeza y cada vez era més fecurrente la pérdida de equilibrio y €l
dolor de cabeza, sin embargo y al existir retraso en |a pronta respuesta, acudié a este
Organismo Publico Auténomo para que se realizaran las acciones correspondientes y
recibiera la atencidn médica acorde a su estado de salud.

Admilida la pelicion en este Organismo, se hicieron las acciones correspondientes para que
Jaime Geovanni Arcos Zamora recibiera la atencion médica necesaria, realizando las
acciones de interlocucién con los prestadores de servicios de salud tanto locales vy
federates para que el sefior Arcos Zamora recibiera la atencion comespondiente, de éstas
acciones se observa lo siguiente:

- Valoracién de personal médico adscrito a la Segunda Visitaduria de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, el 5 de julio del 2012, en |a que se determina:;

Exploracién fisica:
Consciente, orientado, deambula, pere se fatiga, cardiaco ritmo de buena intensidad,
respiratorio disminuido en ventilacién bilateral basal, peristasis normal, refiejos

pupilares normales, movimiento de ocular externo limitado, hipoacusia, dificultad
para hablar.

Sugerencias médicas:

Requiere manejo por onco-neuro-cirugia a la brevedad posible. Como posibilidad
esta el Instituto Nacional de Neurologia,

(Se adjunta copia certificada de valoracidn).
- Valoracién del Instituto Nacional de Neurologia del 10 y 11 de julio del 2012,
Diagndstico de egreso:
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Sindrome piramidal derecho no densc y sensitivo derechos, tumoracion en fosa
media, probable Cordoma del Clivits mas hidrocefalia obstructiva,

- Valoracién realizada el 17 de julio del 2012, en el Hospital de Especialidades Médicas Dr.
Belisario Dominguez de fa Secretaria de Satud del Distrilo Federal, institucion en la que
exclusivamente le realizaron una tomografia simple de craneo, resultando lo siguiente:

Conclusiones: Zona hipo-densidad a nivel del puente, hallazgo inespecifico,
hipotrofia del musculo recto lateral derecho.

- Valoracidn realizada en e Hospital General de Xoco el 26 de julio det 2012, por la
especialidad de neurocirugia en la que se concluye lo siguiente:

Paciente masculino de 22 afios de edad el cual es traido del Reclusorio Preventivo
Varonit Orlente por deterioro neuroldgico, cefalalgia y alteraciones de los
movimientos oculares de varias semanas de evolucién.

Al momento de la valoracion se encuentra desplerto, consciente, orientado, pupilas
isométricas de 3 mm normo-reflecticas, paralisis de VI nervio ¢raneal derecho, asi
como paresia facial (VIl} def mismo lado, moviliza extremidades de forma voluntaria
sin paresia y no refiere alteraciones sensitivas.

Se le realizé estudio tomografico en esta institucion el dia de hoy 26 de julio 2012 en
la cual se observa la presencia de tumor de tejidos blando a nive! de naso y oro-
faringe el cual ocluye en un 90% la via aérea nasofaringea y presenta datos de
erosion de base de craneo comprometiendo esfencides y clivus con involucro
minimo de estructuras intracraneales. Ei espacio sub-aracnoideo de la base y de la
convexidad del encéfalo se observa de talla adecuada.

Consideramos que el paciente debe ser valorado a la brevedad posible en una
institucién de tercer nivel {oncologia-tumores de cabeza y cuello) con diagndstico de
tumor nasofaringeo con caracteristicas radiolddicas de ser invasivo con involucre

parcial de base de craneo y afectacidn de nervios craneales secundaria,

1. El 30 de julio del 2012, fue valorado en el Instituto Nacional de Cancerclogia por la
especialidad de cuello y cabeza, en dicha valoracidn se determind praclicare una biopsia,
teniendo como resullado lo siguiente:

Diagnéstico clinico.

Tumor maligno de la nasofaringe.

Diagnéstico microscdpico.

Biopsia Incislonal, referida de nasofaringe: Fragmento de mucosa respiratoria con
infiltracion por neoplasia de células poligonales con estroma condromixoide,
morfolégicamente compatible con Cordoma.

Diagndstico inmunohistoguimico.

Se realiza estudio Inmunohistoquimico con los slgulentes resultados de las células

neoplasicas: Vimentina-Positivo; Antigeno epitelial de membrana, proteina 5-100
positiva focal, Esfos resultados apoyan el diagndstico de Cordoma.
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2. El 23 de agosto del 2012, en el Hospital General Torre Médica Tepepan, le pracicaron
una tomegrafia de cuello, cbteniendo el siguiente resultado:

El estudio tomografico demuestra fa presencia de tumoracioén supra-hioidea que
involucra hipo-faringe y que se extiende y destruye el ala mayor del esfenoides
hasta silla turca en su cara lateral derecha, causando destruccion y erosion de
estructuras dseas, condicionando edema cereheloso y obliteracion del 4° ventriculo y
difatacion venfricular secundaria.

Dx. Tumeracion de partes blandas de hipo-faringe con destruceion 6sea que sugiers
Naso-angiofibroma V/S Rinc-escleroma.

3. Reporle derivado de la tomografia de craneo realizado en el Instiluto Nacional de
Canceralogia el 3 de sepliembre de 2012;

Se revisa imagen de tomografia computada de craneo realizada fuera del instituto
{09/08/2012) donde se observa tumoracién en cuelle con desplazamiento de esofago
con extension nasofaringea, carotidea derecha a nivelo de fosa posterior con
desplazamiento del talio a nivel bulbar y patina predominio derecho que comprime el
cuarto ventriculo y condiciona la dilatacion ventricular desde ¢l tercer ventriculo y
ventriculos laterales.

Pronbstice: Malo

Plazo: corto

4, Historia Clinica de Evaluacion para la Modificacion de la Modalidad de la Pena del 7 de
septiembre del 2012, signada por el Direclor del Hospital General Torre Médica Tepepan
del que se desprende:

[}
7. Padecimiento Actual.

Tumor maligno de nasofaringe “Cordoma”; encefalopatia, hidrocefalia, deterioro
neurolégico y ataque al estado general.

8. Respiratorio: Tos, expectoracion, hemoptisis, dolor, disnea, disfonia, etc.:

Insuficiencia respiratoria, disnea, tos, disfonia, disfacia, dislalia, alf. Del patrén
respiratorio.

[
11. Resultados de estudios de gabinete:

Blopsia Positiva a Neoplasia a “Cordoma”.

12, Impresién diagndstica:

Neoplasia orofaringea maligna {cordoma), dafio neurolégico irreversible,

£l

5. Consideraciones finales en la estimacion de la compatibilidad para el cumplimiento de
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la pena.

Su patologia le impide participar en las actividades propias de su centro de reclusion.
- Especifique cual es el prondstico:

Malo para la funcion y la vida a corto plazo.

16. Conclusiones:

Paciente con céncer maligno, deterioro neuroldgico y atague al estado de safud,
desahuciado en el Instituto Nacional de Cancerologia.

20. Informe de fecha 19 de septiembre del 2012, realizade por personal médico de la Comisidn
de Derechos Humanos del Distrito Federal, en el cual se sefiala lo siguiente:

[
V, VALORACION MEDICA DEL CASO

Se trata del sefior Jaime Giovanni Arcos Zamora o Jaime Geovanni Arcos Zamora de 22
afios de edad, quien fue diagnosticado con Cordoma en nasofaringe (tumor maligno) y
segun estudio tomegréfico como Tumor nasofaringeo con caracteristicas radiologicas de
ser invasivo con involucro parcial de base de craneo y afeccion de nervios craneales
secundaria. El paciente refiri$ lo siguiente:

.,

s Que tiene aumento de dolor en la cabeza en su parte medial y hemi-craneo derecho con
tendencia a ser generalizada, acompaiiado de astenia y adinamia. Que dicha tumoracion le
ha imposibilitade deambular y realizar aclividades de Ia vida diaria.

o Que le fimita la respiracion por la nariz y que lo tiene que hacer por fa boca.

e Que tiene limitado los movimientos del ojo derecho, que no lo puede mover hacia la
derecha, acompaiiado de pérdida de la agudeza visual.

¢ Que ha perdido la audicion del oido derecho, gue ya no escucha nada.

* Que tiene dificultad para arlicular las palabras, que ya no se fe entiende lo que dice y
presenia paralisis facial derecho.

o Que alafecha de fa valoracion por el suscrito (11/09/2012) no ha sido candidalo a cirugia
ni a tratamiento de radioterapia o quimioterapia.

A fa exploracion fisica del 11/09/2012 se aprecié a un paciente que no puede deambular
normaimente, que se encuentra con importante deterioro neuroldgico lateral derecho, con
dificultad para respirar, escuchar, visualizar, comprender y escribir; también se observd
importante hipotrofia muscular (pérdida de musculo) de las 4 extremidades de predominio
en la extremidad superior derecha.

En lo que se refiere a determinar ta gravedad del padecimiento asi como el pronéstico para
la funcién y la vida, la literalura médica especializada, menciona que una persona con
diagnostico de cordoma, tiene un pronbstico malo para la vida y la funcién, que en general
son pacientes que llevaran en lo que les quede de vida, discapacidad funcional y delerioro
neuroldgico-respiratorio por su padecimiento. Que no podra lograr mejorfa debido a que &l
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tumor es maligno e invadio estructuras dseas del craneo y radiculares faciales, sensitivos y
molores, como se encuantra demostrado en el estudio tomografico, es irreversible, para
finalizar con la muerte en un periedo no mayor a 5 afios.

En el caso del paciente Jaime Giovanni, que cuenta con el diagndstico de Cordoma (tumor
maligno}, con invasién a craneo, nervios faciales, oro-nasofarenge y raices del plexo
braquial y con las dimensiones por reporte tomografico de 7.83 x 3.80 x 4.55 cenfimetros,
dicho diagndstico st corresponde con el cuadro clinico, es decir la tumoracion de cabeza
mas el compromise neuroldgice y de obstruccitn de vias aéreas, asi como la pérdida de la
audicion son consistentes con el padecimiento denominado Cordoma. Y dicho
padecimiento es irreversible ya que seglin nolas medicas de diferentes institutos sefialaron
que el lumor es muy grande que ya invadio las regiones cercanas, que ya no es candidato
a tratamiento de ningln fipo descartandose el quirtrgico, quimioterapia y radioterapia,
dandolo de alla a la Unidad Medica del RPVYQ para cuidados paliatives y adminisirar
calmantes det dolor confiriendo discapacidad motora de miembros superiores e inferiores
del fado derecho, por la afeccidn craneana y de raices nerviosas de lalio-cervicales, v a
dependencia de terceras personas para moverse.

En cuanto a deteminar si los cuidados y/o tratamiento médico implican dependencia a
instifucion hospitalania, se puede eslablecer que el diagnostico de cordoma nasofaringeo,
requiere de manejo integral del Oncdlogo, del Psicdlogo, de Inhalo-terapia y de Clinica del
Dolor como se refirié en los puntos anteriores, la esperanza de vida es en promedio 5 afics
0 menos que depende de la evolucion y respuesta del erganismo asl como de la atencién
médica ya que es un padecimiento irreversible, que requiere manejo multidisciplinario,
tratamiento médico y farmacoldgico especializado ya que no es candidato a cirugia, ni a
radioterapia. Por lo anterior, es posible determinar que el padecimientc que presenta el
sefior Jaime Giovanni o Geovanni st requiere de cuidados especializados, tratamiento
médico, farmacoldgico, de medicina de clinica del dolor y de terapia psicolégica,
permanentemente ast como del apoyo de familiares para movilizar al paciente, mitigar !
dolor y sufrimiento.

En cuanto a determinar si los cuidados y/o tratamiento médice implican dependencia a
instifucidn hospitalaria, como se refirié en los puntos anteriores, se trata de un paciente con
cancer terminal que ya invadio tejido nervioso y raices nerviosas, que ya no es operable ni
candidalo a tratamiento curativo, {inicamente paliativo, es decir para mitigar ¢! dofor. Por lo
anterior, es posible determinar que el padecimiento que presenta ef sefior Jaime Giovanni o
Geovanni si requiere de cuidados especializados, tratamiento médico, farmacoldgico,
Oncdlogo, del Psicdlogo, de Inhalo-terapia y de Clinica del Dolor, permanentemente asi
como del apoyo de familiares para movitizar al paciente y auxiliarlo para las actividades que
asi fo requieran,

En to que se refiere a determinar el grado de discapacidad fisica que presenta el agraviado,
la literalura médica especializada refiere que la incapacidad es el déficit funcional resultante
de la accidn de fa enfermedad en un érgano, aparato o sistema. En lo que se refiere a la
afeclacion de la capacidad de pensar, te escuchar, de visualizar, de hablar, de mover los
brazos y las piemas, se menciona que puede existir incapacidad funcional parcial e
incapacidad funcional total, dependiendo si la compresion radicular por el tumor es tolal o
parcial, que en este caso va en deterioro al grado de ya no poder caminar, no poder
sostenerse con el brazo derecho, de no ver con el ojo dereche, de no escuchar con el oido
derecho, de no poder hablar claramente. En el caso que nos ocupa se aprecia incapacidad
funcional considerable ya que el agraviado presenta dolor de cabeza permanente y
claudicacién, fuerza muscular disminuida asi como de la sensibilidad de piema y brazo con
predominio del lado dereche. La incapacidad lotal del paciente y saber que va en deterioro
rapido, genera un trauma psicoldgico por fa impotencia de no poder realizar su vida como
anles del fumor maligno denominado Cordoma, y que ademas se traduce en sufrimiento
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emocional el conocimiento de que su padecimiento es imeversible y sin cura.

Finalmente, referente al planteamiento en el que se solicita determinar st las condiciones de
vida {ventilacién, iluminacién, hacinamiento, alimentacion, cama y ropa de cama, agua,
drenaje, higiene, fauna nociva) son adecuadas para una persona que tiene un fumor
maligno  denominado Cordoma. De todo lo anlerior, es posible precisar que i
hacinamiento, las condiciones Insatubres del centro de reclusion, ¢l tabaquismo pasivo al
que estd expueslo, la falta de personal de enfermeria y la restriccion de visita familiar,
conslifuyen factores de riesgo que impiden una evolucidn favorable y agravan el
padscimiento de tumor maligno denominado Cordoma que genera sufrimiento y dolor, La
movllizacién del paciente es de vital importancia y la Gnica capaz de detener la hipotrofia
muscufar {pérdida de masa muscular) de las cuatro extremidades, asi como las {llceras por
presidn, conocidas como escaras, que se pueden producir € infectar y en un centro de
reclusion aumenta el fiesgo de este tipe de infecciones; en un Centro Hospitalario como el
de la Unidad Médica del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente o cualguier ofro Centro
Hospitatario se corre el riesgo de contaminarse con infecciones nosocomiales u
hospitalarias, como ejemplo: Pseudomona, infecciones altamenie resistentes a
medicamentos antibidticos y fienden a invadir el organismo inmunocomprometido
lesicnado Nevandolo a sepsis (infeccion que invade lodo el cuerpo} y muere mas
apresurada. Lo que conlievaria un sufrimiento adicional de la pena privativa de libertad, lo
cual es innecesario.

Todo lo anterior, aunado a lo sefislado en las referencias bibliogréficas, v a los
planteamientos del problema se Hegan a las siguientes:

CONCLUSIONES

El padecimiento lamade tumor maligno denominado Cordoma {segin estudio fomogréfico,
histopatolégico y literatura médica} del paciente Jaime Giovanni o Geovanni, se considera
muy grave para la funcion y la vida, que compromete a corto y medianc plazo fa vida de
paciente ({tasa de supervivencia menor a 60% a 5 afios® segiin literatura médica).

Es posible determinar que el pacienle Jaime Giovanni o Geovanni presenta un
padecimiento Oncotbgico, llamado tumor maligno denominado Cordoma, el cual es un
padecimiento lotalmente irreversible que se ve reflejado como un {umor gigante, agresivo,
invasivo y recidivante que ya involucrd craneo y tejido nervioso {incapacidad de mover la
pierna y hrazo derecho como antes del lumor), es decr, que no es operable y no hay curao
posibilidad de que pueda sobrevivir mas alla de 5 afios, que solo el 60% de las personas
que padecen este cancer llega a cinco afes tomando en consideracion un diagnésiico
temprano y tralamiento quirlrgico con radioterapia, pero en el paciente Jaime Giovanni o
Geovanni el diagndstico se presentd en un estadio muy avanzado, invasivo que no es
candidato a cirugia y radioterapia por lo que el indice de supervivencia 5 afios es menor a
60%.

Por ser un padecimiento imeversible, requiere de fratamiento por el tiempo que le quede de
vida, por parte de médicos especialistas en Oncologia, inhalo-terapia y Medicina de fa
Clinica del Dolor, asi como Psicoldgico; tratamiento farmacoldgico correspondiente para
mitigar ¢l dolor; y requiere de cuidados generales como reposo, movilizacidn de las
extremidades v demés arliculaciones para evitar las ulceras de presién, rigidez de
articulaciones y perdida de la masa muscular.

En lo que se refiere a determinar si los cuidados ylo tratamiento médico implican

3 Lee, K.J. Otominokaringokgfa Cirugla de Gabeza y Cueho, 7° Edicidn, Editoriat McGraw Hill, México 2602, Pag. 847
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dependencia inevitable a institucion hospitalaria, como se menciona en el punto 2, por
fratarse de un padecimiento irreversible requiere de tratamiento multidisciplinario por parte
de médicos especialistas, cuidados generales para prevenir y/o fratar las complicaciones,
asi como {ratamiento farmacoldgico, psicoldgico y de clinica del dolor por lo que le reste de
vida al paciente.

5. Es posible establecer que el sefior Jaime Giovanni o Geovanni presenta incapacidad fisica
funcional por el tumor maligno denominado Cordoma, que es muy grande y que ya esta
comprimiendo a nivel neuroltgico vy ralces cervicales, que padece. Asimismo, al tener
dificultad de movimiento de la mitad del cuerpo del lado derecho no puede caminar de
manera normal {claudica) o estar de pie mucho liempo, lo que agrava significativamente su
padecimiento llevandolo a la posibilidad de presentar ulceras por presion (escaras) que se
pueden infectar y generar otro tipo de complicaciones infecciosas que pueden comprometer
la vida de! paciente. En cuanto a la calidad de vida del paciente se puede establecer que es
mata y que seria peor en un Centro de Reclusion ya que el apoyo familiar puede favorecer
su compromiso inmunoldgico, psicologico y social,

8. En lo que respecta a delerminar si fas condiciones ambientales en las que habila &f
paciente Jaime Giovanni o Geovanni son adecuadas por €l fumor maligno denominado
Cordoma que ya presenta y la discapacidad del brazo y [a pierna del tado derecho que
adquirid y que va en aumento, es posible concluir que el hacinamiento, las condiciones
insalubres del centro de reclusion, el tabaguismo al que estaria expuesto, la falla de
personal de enfermeria y la restriccion de visita familiar, constiluyen factores de rAesgo que
impiden una evolucion salisfacloria y agravan el padecimiento poniendo en mayor riesgo la
vida del paciente.

De las valoraciones y diagnésticos emitidos por ltas instituciones sefialadas y en particular
de las emilidas por la Unidad Médica del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente; Hospital
General Torre Médica Tepepan y el Instituto Nacional de Cancerclogia, asi como lo referido
en la opinién de ta Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, se liene que
Jaime Geovanni Arcos Zamora presenta un tumor maligno llamado cordoma del clivus
con invasion a craneo, nervios faciales, oro-nasofarange y raices del plexo branquial,
padecimiento que le genera un precario estado de salud.

La situacion de salud del sefior Arcos Zamora es precaria por las siguientes
consideraciones:

a) Sufre un padecimiento irreversible.

b) El prondstico para la vida y funcién que presenta es malo, ya que no existe un
tratamiento médico -quirlrgico, quimicterapia o radioterapia—, que pueda atender el
padecimiento ni contrarrestar el dafio ocasionado, siendo candidato exclusivamente a
cuidados palialives para disminuir el dofor.

¢) Presenta un estadio terminal en la evolucidn del padecimiento, pues considerando que
en diagndsticos tempranos 6 de cada 10 personas pueden vivir un maximo de 5 afios, en
este caso el diagndstice no fue temprano lo que reduce draslicamente su esperanza de
vida, conslderando el tamafio, las dimensiones y las secuelas ocasionadas del tumor, se
podria considerar que dnicamente podria vivir un pfazo no mayor al 10% de esos 5 afios.

d) Ef lumor maligno le esta causando dafios permanentes e imeversibles a otras funciones
de su organismo, pues no puede realizar funciones basicas de movilidad y permanece en
una cama las 24 horas del dia, en particular, ya no puede caminar, no se puede sostener
con el brazo derecho, no ve con el ojo derecho, no escucha con el ofdo derecho, no puede
hablar claramente, ademas se aprecia incapacidad funcional considerable, pues presenta
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dolor de cabeza permanente y claudicacién, fuerza muscular disminuida asi como de la
sensibilidad de pierna y brazo con predominio del lado derecho, siluaciones que le
ocasionan dependencia a lerceros.

e) Su estado de salud se esti deteriorando de forma rapida, pues de acuerdo a lo
observada por visitadores adjuntos de esta Comisidn en un lapso no mayor a 3 meses ha
perdide independencia al realizar actividades basicas de movilidad.

B. Condiciones —paliativas— de cuidado que requiere Jaime Geovanni Arcos Zamora:

El sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora se encuentra aclualmente internado en el
Hospital General Torre Médica Tepepan, sin embargo, de forma regular permanece en el
servicio médico del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente, donde permanece en una cama
las 24 horas del dia. Requiere los siguientes cuidados:

- Atencion médica: : :

Dado que su eslado de salud ya no es operable ni candidato a fratamiento curativo,
advirliendo los dafios que su padecimiento le estéd provocando a otras funciones de su
organismo, el sefior Arcos Castillo requiere de cuidados paliativos permanentes por el

tiempo que le quede de vida por parle de-médicos especialistas en oncologia, inhato--

terapia, medicina clinica del dolor, psicolégico, asi como del apoyo de familiares para
movilizar al paciente y auxiliario para las actividades que asi lo requieran. :

- Condiciones materiales de estancia: o

De acuerdo a la opinidn emitida por perscnal médico de fa Comisidn de Derechos Humanos
del Distrito Federal, se liene que la movilizacion del paciente es de vilal importancia y la
Uinica capaz de detener la hipotrofia muscular (pérdida de masa muscufar) de las cuatio
extremidades, ast como las Ulceras por presion, conocidas como escaras, que se pueden
producir e infectar y en un centro de reclusién aumenta el riesgo de este tipo de
infecciones; en un Ceniro Hospitalario como e de fa Unidad Médica del Reclusorio
Preventivo Varonil Oriente o cualquier ofro Centro Hospitalario se corre el riesgo de
contaminarse con infecciones nosocomiales u hospitatarias, como ejemplo; pseudomona,
infecciones allamente resistentes a medicamentos antibidticos 'y tienden a invadir el
organismo inmunocomprometido y lesionado llevandolo a sepsis (infeccidn que invade todo
el cuerpo) y muerte mas apresurada., -

Es importante enfatizar que 1as condiciones dptimas que requiere el sefior Arcos Zamora
no se encuentran en algiin Recluscrio, hospitales de la ciudad e incluso en la Torre Médica
Tepepan. Dejario en alguno de eslos lugares reducirfa alin mas fa poca expeclativa de vida
gue tiene y lo colocarfa ante un sufrimiento innecesario. En especifico, no se garantizarian:

- Condiciones de infraestructura para alojar a una persopa con su padecimiento. El
Recluscrio Preventivo Varonil Oriente es uno de 10s centros carcelarios méas sobrepoblados
de América Latina, con mnéas de 13,000 internos a Ia fecha y con una capacidad instalada de
poco menos de 5,500, lo que provoca, entre ofros factores, que no cuente con las
condiciones necesarias para alojar al sefior Zamora Castillo. Considerando su estado de
salud, es indispensable que habite en un espacio amplio y salubre.

De iguat forma la Unidad Médica del cenfro carcelafo sefialado, no cuenta con la
infraestructura malerial para alojarlo, pues permanecer en éste u ofro fugar, lo expondria
atn mas a la adquisicién de enfermedades propias o inherentes al riesgo que conllevaria
gue permaneciera hospitalizado, pues incluso, estaria mas expuesto a la adquisicion de
una gama de enfermedades o patologias innecesarias, tales como pseudomona y sepsis,
como se menciond en parrafos anteriores.
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-
- Personal del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente o de la Unidad Médica de dicho
centro, que lo asista de forma permanente para realizar actividades basicas de
movilidad y cuidados especificos para evitar ofros padecimientos inherentes a su
condicién y evitar con ello que presente mas sufrimiento al que de por si le genera su
padecimiento. Dado su estado de salud, requiere cuidados especificos y apoyo
permanente, pues no puede realizar aclividades basicas, como ir al baflo, bafiarse, ni
caminar, pues presenta discapacidad funcional considerable, lo cual se corobora con las
valoraciones y diagnasticos emitidos por el Instituto Nacional de Cancerologia y la
Comisién de Derechos Humanos del Distiito Federal,

- Condiciones salubres. Como se sefialg, el Recluscrio Preventivo Varonil Oriente €s uno
de los reclusorios mas sobrepoblade de América Latina y del méas hacinado del pais, estas
situaciones originan que se carezca de miitiples servicios basicos y se agudicen factores
determinantes y condicionantes de Ia salud.

La ausencia de higiene y condiciones salubres se observan con facilidad en dicho centro
carcelario, incluso, la propagacién de enfermedades {ales como la tuberculosis, meningitis,
escabiasis, tabaquismo expuesto, entre ofras, se dan con mayor facilidad. En este sentido y
atendiendo a lo manifestado en la opinién médica del 19 de sepliembre del 2012, emilida
por la Comision de Derechos Humanos del Distiito Federal, si el sefior Arcos Zamora en
ese U ofro centro carcelario de la ciudad, lo colocarfa en una situacién de riesgo y
sufrimiento innecesario, reduciendo considerablemente su expectativa de vida.

Se adjunta al presente, el Informe Especial sobre el Derecho a la Salud de las Personas
Privadas de la Liberlad en los Centros de Reclusidon del Disirito Federal 2010-2011, en
donde se exponen las condiciones carcelarias del Distrito Federal desde la perspectiva
médica y en particular del Reclusorio Preventivo Varonil Oriente. Paginas 30, 111y 114,

b. Modificacién de la pena impuesta a Jaime Giovanni Arcos Zamora en términos de
fo previsto por la fraccion I del articulo 9 de la Ley de Ejecucion de Sanciones
Penales y Reinsercidn Social del Distrito Federal,

El articulo 9°, fraccion |l de la Ley de Ejecucion de Sanciones Penales y Reinsercion Social
del Distrito Federal, sefiala:

ATRIBUCIONES DEL JUEZ DE EJECUCION, E! Juez de Ejecucion tendra las siguientes
atribuciones:

]

Il Sustituir de oficio la pena de prisibn por externamiento, a partir de que el Juez tenga
conocimients de la procedencia o a pelicién de parte, cuando fuere notoriamente
innecesario que se compurgue, en razon de senilidad o el precario estado de salud del
sentenciado; o sea posible realizar ajustes razonables para que el condenado con
discapacidad compurgue fa pena en condiciones conformes con los principios del Derecho
intemacional de los Derechos Humanos; al efecto, el Juez de Ejecucién se apoyard
siempre en al menos dos dictamenes de perilos;

De la interpretacin literal de! precepto sefalado, se desprende que para sustituir fa pena
de prision por extemamiento, se debe observar que el compurgamiento de fa pena fuere
notoriamente innecesaria por precario estado de salud del sentenciado.

En el caso planteado y como se informd en el apartado inmediato anterior, Jaime
Geovanni Arcos Zamora fiene precario estado de salud y ademas éste es irreversible, el
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cual se ha visto deteriorado rapidamente desde hace 3 meses, por lo que el cumplimiento
de la sentencia impuesta ya es innecesaria.

Conociendo de antemanc esta situacion, resultaria inhumano y contrario a derecho que el
sefior Zamora Castillo permaneciera en el Reclusorio Preventivo Varonil Oriente u ofro
centro hospitatario de la ciudad al intentar dar cumplimiento a fa sentencia impuesta por el
Juzgado Vigesimo Séptimo Penal, ya que con toda seguridad por la baja expectativa de
vida que tiene, no podria cumpliria.

Insistir en que el sefior Arcos Zamora cumpla fa sentencia impuesta implica que se e
someta de facto a un trato cruel e inhumano, pues ia Onica certeza que tiene presente es
que morira a la brevedad en un centro carcetario de la ciudad y no en compaiita de su
mama y familiares.

Asimismo, permanecer en el Reclusorio Preventivo Varonil Oriente, cualquier ofro centro
de salud de la ciudad, e incluso en el Hospital Torre Médica Tepepan, cuando el estado de
salud del sefior Arcos Zamora es precario y se encuentra en fase terminal; con las
condiciones carcefarias —areas médicas y dormitorios—, en iugar de garantizarle un debido
cuidado, atencién y proteccion, lo  colocarian en una siluacidn de mayor riesgo,
prolongarian el sufiimiento al que de por si se encuentra expuesto por e! padecimiento yio
diagnostico que presenta, reduciendo ain mas fa poca expectativa de vida, constituyendo
a reclusion por tanto, un trato cruel, inhumano y degradante, incluso un acto de tortura.

Lo anterior se encuentra prohibido por el articulo 22 parrafo primero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos que establece; Quedan prohibidas fas penas de
muerte, de mutilacion, de infamia, la marca, los azotes, los palos, el formento de cualquier
especie... con relacion al articulo 18 parrafo segundo del mismo pacto federal que dispone,
esto es, su sola permanencia en el centro carcelario referido yfo cualquiera de las
instituciones mencionadas constituiria una transgresién al precepto invocado por cuanto a
que éste lutela el derecho a la integridad personal --aspecto fisico y psiquico- en las
carceles, prisiones y/o centros de detencidn del pais, proscribiendo la maleriglizacion de
tratos cruefes, inhumanos y degradantes, asi como la tortura.

De igual forma se estarian transgrediendo disposiciones recenocidas en instrumentos y
tratados inlernacionales de los que el Estado mexicano es parle, mismos que son de
caracter obligatorio para los entes de! Estado, incluyendo operadores juridicos ~ jueces—
por disposicidn del articulo 133 constitucional y que en criterio de ta Suprema Corle de
Justicia de ta Nacion deben aplicarse por encima de las leyes federales y las constituciones
y leyes de los Eslados, de acuerdo ala siguiente tesis que fue confirmada por el plenc de la
Corte en febrero de 2007:

TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE
LAS LEYES FEDERALES Y EN UN SEGUNDO PLANO RESPECTO DE 1A
CONSTITUCION FEDERAL, dichos instrumentos se citan a continuacion:

Declaracién Universal de Derechos Humanos
Ariicuic 5. Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
Articulo 7. Nadie sera somelfido a forturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos

Articulo 6. Derecho a la integridad Personal
1, Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral,
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2. Nadie debe ser somelido a forluras ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.

Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura

Articulo 6

[ ]

lgualmente, los Estados partes tomaran medidas efectivas para prevenir y sancionar,
ademés, ofros tralos o penas crueles, inhumanos o degradantes en el dmbito de su
jurisdiccion.

Convencién contra [a Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes

Articuio 16, 1. Todo Estado Parte se comprometera a prohibir en cualquier tenitorio bajo su
jurisdiccin olros aclos que conslituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes y
guse no Heguen a ser tortura tal como se define en el ariculo 1, cuando esos aclos sean
cometidos por un funcionario publico u ofra persona que actie en el gjercicio de funciones
oficiales, o por instigacion o con el consentimiento o la aquiescencia de tal funcionario o
persona. Se apficaran, en particular, las obligaciones enunciadas en los articulos 10, 11, 12
y 13, sustituyendo las referencias a la toriura por referencias a otras formas de tratos o
penas cfueles, inhumanos o degradantes.

Considerar la posibilidad de que permanezca privado de ia libertad en el Reclusorio
Preventivo Varonil Oriente u ofro centro de reclusién de la Ciudad y/o Hospital General
Torre Médica Tepepan, dado su grave e irreversible estado de salud, constituye un frato
cruel, inhumano y degradante, lo cual transgrede el derecho a la integridad personal. Tal
aseveracion se formula pues de acuerdo a o soslenido por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos4 en el sentido de sefialar que: las sanciones penales son una
expresion de la potestad punitiva del Estado e "implican menoscabo, privacion o alteracion
de los derechos de las personas, como consecuencia de una conducla ilicita”. Sin
embargo, las lesiones, sufrimientos, dafios a la salud o perjuicios sufridos por una persona
mientras se encuenlra privada de libertad pueden llegar a constituir una forma de pena
cruel cuando, debido a fas condiciones de encierro, exista un deterioro de la integridad
fisica, psiquica y moral, estrictamenle prohibido por el inciso 2 del adiculo 5 de la
Convencidn, que no es consecuencia natural y directa de la privacion de libertad en si
misma, Cuando se trata de personas que sufren condena, las situacionss descritas son
contrarias a la *finalidad esencial” de las penas privativas de la libertad, como establece el
inciso 6 del citado articulo, es decir, “la reforma y la readaptacion social de los
condenados”. Las anteriores consideraciones son aplicables, en la medida pertinente, ala
privacidn provisional o cautelar de Ja libertad, en lo relativo al tratamiento que deben recibir
los reclusos, ya que la nomativa internacional que lo regula contiene reglas aplicables
tanto a tos reclusos en prision preventiva come a los reclusos condenados.

Expueslo lo anierior, es lrascendental el criterio que para tal efecto se adople, pues en el
supuesto de no modificar la pena impuesta por la excarcelacion, se dejarian de observar
derechos fundamentales previstos en nomas constitucionales y tratados internacionales
gue reconocen y garanfizan un derecho fundamental -integridad personal-, siendo
participe con dicha omisidn en la matenializacién de lratos crueles, inhumanos y
degradanies.

]

4 Corte 1.D.H. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs. Per(1. Sentencia de 25 de noviembre de 2006.parr.314.
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IV. Familiares a cargo del sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora.

L.a persona que se hara cargo del sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora, sera su mama,
la sefiora Maribel Zamora Castillo, quien e brindar los cuidados y atencién necesaria en
¢! domicilio ubicado en[...}.

Por lo anterdor, con fundamento en los arliculos 1y 102 apartado B de fa Constitucion
Polifica de los Eslados Unidos Mexicanos; 1 y 47 fraccion XXl de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pdblicos; y 1, 41 fraccion Il y 17 fracciones X y XIV,
asi como 61 de la Ley de esta Comisidn, le pido su colaboracidn para que los argumentos
expuestos sean valerados por esa defensoria de oficio y en su momento se hagan valer
ante el drgano jurisdiccional correspondiente.

21. Acta circunstanciada de fecha 20 de septiembre de 2012, suscrita por un visitador adjunto de
esta Comisién, en la que se hacen constar los siguientes hechos;

Personal adscrito a la Segunda Visitaduria General, acudid a entregar el oficip 2-22523-12
de solicitud de colaboracion, al Lic. Israel Castro Hernandez, Jefe de Defensores de Oficio
en materia penal establecido en los Juzgado Penales anexos al Recluscrio Preventivo
Varonil Oriente, dicho documento iba acompaiado de los siguientes anexos:

1. Copia simple de la sentencia de primera instancia de la causa penal 283/2009.

2. Copia simptle de la {oca penal 1042/2010.

3. Original del Informe Especial sobre ef Derecho a la Salud de las Personas Privadas de 1a
Libertad en los Cenlros de Reclusién del Distrilo Federal 2010-2011, emilido por fa
Comision de Derechos Humanos del Distrilo Federal.

4.Documento original de la valoracion de personal médico adscrito a la Segunda Visitaduria
de la Comision de Derechos Humanos del Distrto Federal, ef 5 de julio del 2012.

5. Copias simples de las siguientes valoraciones médicas:

- Valoracion del Institulo Nacional de Netrrologia del 10y 11 de julio del 2012,

Valoracion realizada el 17 de julio del 2012, en el Hospital de Especialidades Médicas Dr.
Belisario Dominguez de la Secretaria de Salud det Disliito Federal.

Valoracion realizada en el Hospital General de Xoco el 26 de julio del 2012,

Oficio UMRPVO 929112 del 10 de septiembre del 2012, signado por fa Dra. Abril Elba
Cisneros Gil, Encargada de la Unidad Médica det Reclusorio Preventivo Varonil Oriente.

6. Reporte derivado de [a tomografia de craneo realizado en el Insiitufo Macional de
Cancerologia y copia cetificada por la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal del expediente clinico y el resumen clinico del sefior Jaime Geovanni- Arcos
Zamora realizado por dicho Instituto.

7. Original del oficio Historia Clinica de Evaluacidn para la Modificacidn de ta Medalidad de
la Pena del 7 de septiembre det 2012, signada por el Director del Hospital General Torre
Médica Tepepan.

8. Original del Informe del 19 septiembre del 2012, realizado por personal médico de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, con 22 folografias y 9 imagenes
tomografias.
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9. Original de las actas circunslanciadas realizadas por personal de la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federa, en las que se hace constar el estado de salud del
sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora, de fechas 9 de julio, 10 de julic, 13 de julio, 24 de
julio, 26 de julio, 30 de jitio, 20 de agosto, 22 de agosto, 23 de agosto, 11 de septiembre
del 2012,

22. Acta circunstanciada de fecha 2 de octubre de 2012, suscrita por un visitador adjunto de esla
Comisidn, en la que se hace constar lo siguiente:

La defensora de oficio adscrita al Juzgado Vigésimo Séplimo Penat def Distiito Federal,
licenciada Estrella Castillo Gonzalez hizo entrega de la copia simple del incidente no
especificado de arraigo domigiliario, promovido en la causa penal 283/2009, refacionado
can el sefior Jaime Arcos Marquez 6 Jaime Giovanni Arcos Zamora, el cual se redactd
de la siguiente forma:

[...]

Por medio del presente escrito y con fundamento en lo sefialado por los articulos 14, 16y
18 de la Constitucion Pelitica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 75 del
Cédigo Penal para el Distrito Federal, vengo a promover INCIDENTE NO ESPECIFICADO
DE ARRAIGO DOMICILIARIO en base a los siguientes hechos y consideraciones de
derecho.”

[..]

23. Escrito de demanda incidental de fecha 2 de octubre de 2012, elaborada por la Defensora de -
Oficio adscrita al Juzgado Vigésimo Séptimo Penal del Distrito Federal, el cual obra en la causa
penal 283/2009, en la que se sefiala lo siguiente:

Solicila a favor de Jaime Geovanni Arcos Zamora el arraigo domiciliario, en términos de
lo previsto por el articulo 75 del Cadigo Penal del Distrito Federal,

24, Copia certificada del acuerdo de fecha 2 de octubre de 2012, dictado por fa Jueza Décimo
Séptima Penal, que a la letra dice:

(]

Visto la razén que antecede, se tiene por recibido el oficio y anexo a que se refiere, mismo
gque se agrega a sus autos con apoyo en el arliculo 232 del Codigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, y se tiene a la Defensora de Oficio del sentenciado Jaime
Giovanni o Jaime Geovanni Arcos Zamora, promoviendo el incidente no especificado de
arraigo domiciliario, ofreciendo pruebas, consistente en la pericial en maleria de medicina
legal, Ia documental consistente en el oficio dirigido al Director del Hospital Torre Médica
Tepepan a fin de que envie ¢ originat o copia certificada de Ia historia clinica, Ia teslimonial
a cargo de Maribel Zamora Caslillo, fa documental consistente en el expediente
CDHDFA12111ZPIP4111 y las fotografias, documental consistente en la historia clinica,
documental consistente en el oficio de especialidades Médicas de la Ciudad de México y la
documental consistente en el oficio del Hospital General Xoco, sin embarga del contenido
del mismo se aprecian, ambigliedades de! mismo ya que se justifica su peticion en ¢l
articufe 75 del Cédigo Penal, olvidandose de las reglas previstas en la ley adjetiva de la
materia para tai efecto, por {anlo se requiere a la defensa para que promueva conforme a
derecho, lo anferior al lratarse de un perito en la materia y una vez hecho lo anterior se
pracedera a dar trémite a lo solicitado, lo anterior con fundamento en fo dispuesto por el
articulo 37 de la ley adjetiva de la maleria.”
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El cual fue notificado a la Defensora del sefior Jaime Glovanni o Jaime Geovanni Arcos
Zameora, licenciada Estrella Castillo Gonzalez, en la fecha en la que fue dictado el mismo.

25, Acta circunstanciada de fecha 9 de octubre de 2012, suscrita por una visitadora adjunta de
esta Comision, en la que se sefala lo siguiente:

Los familiares def sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora informaron que el agraviado
habia fallecido el dia de Ia fecha en el Hospital General Torre Médica Tepepan.

26. Acta circunstanciada de fecha 1 de octubre de 2014, suscrita por una visitadora adjunta de
esta Comision, en |a que se sefiala lo siguiente:

[...} acudi al interior de las oficinas de la defensora de oficio adscrita al Juzgado Vigésimo
Séptimo Penal del Distrito Federal, licenciada Estrella Castillo Gonzélez, con la finalidad de
verificar el cuademo de control de defensa de la causa 283/2009, relacionado con ef sefior
Jaime Geovanni Arcos Zamora, sin embargo, no existe dicho cuaderno por cada caso
que es lievado por 1a servidora pliblica seiialada, fos escritos que realiza son guardados en
carpetas divididas por afios, pero en dichas carpetas no existe un orden cronologico de ios
escritos, ni estan separados por causas penales. ‘ :

Por lo anterior, no fue posible enconirar cédulas en donde constaran la primera y la Ultima
entrevista realizadas al agraviado, asi como no se cuenta con una estrategia de defensa,

En una carpeta del 2008 se encontraron los siguientes escriios relac;onados ton fa defensa
del sefior Jaime Geovanni Arcos Zamora:

- Escrito en el que se apeld el plazo constitucional, de fecha 29 de septiembre de 2009,
- Escrito en el que se ofrecieron pruebas documentales de fecha 28 de octubre de2009.

- Escrito de conclusiones de fecha 21 de enero de 2010,
- Escrito de apelacion a la sentencia de fecha 11 de junio de 2010.
- No se encontr6 el incidente no especificado de arraigo domiciliario que ta defensora de
oficio interpuso en fecha 2 de octubre de 2012, a favor del sefior Jaime Geovanni Arcos
Zamora.

27. £l 20 de octubre de 2014, la peticionaria Maribel Zamora Castillo otorgd su consentimiento
para que sus datos personales se pudieran publicar en los documentos,. determlnamones 0
comunicados publicos que pueda realizar esta Comision.




