Recomendacion 12/95

La Recomendacion 12/95 se refiere a un caso de tortura: los golpes de custodios contra un
interno al que, ya lesionado, lo tuvieron varias horas encerrado en una celda fuera de su
dormitorio, en el Reclusorio Preventivo Varonil Sur.

México, D.F., a 4 de septiembre de 1995

Licenciado Victor Manuel Avila Ceniceros
Director General de Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del Distrito Federal

Doctor Armando Ruiz Massieu
Director General de Servicios de Salud del Departamento del Distrito Federal

Distinguidos sefiores:

La Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 102,
apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1, 2, 3, 17, fracciones
I, Il, inciso a, IV y X, 22, fraccién IX, y 24, fracciones | y IV, de la Ley de esta Comision, y 55,
67, 68, 69 y 70, de su Reglamento Interno, ha examinado los elementos contenidos en el
expediente CDHDF/121/95/XOCH/P1021.000.

I. Investigacion sobre los hechos

1. El 24 de marzo del afo en curso se recibié en esta Comisién la queja de Rufina Viveros
Velazquez, en la que refiere que:

a) Su esposo, Adrian Marcos Hernandez, se encuentra interno en el Reclusorio Preventivo
Varonil Sur, a disposicion del Juez Sexagésimo Penal del Distrito Federal, por el delito de
homicidio, en la causa 55/94;

b) El 21 de marzo del afio en curso, aproximadamente a las 19:30 horas, dos custodios de ese
reclusorio sacaron a su esposo de su dormitorio, lo golpearon y le robaron la ropa. Lo
regresaron a su estancia a las 01:00 horas del dia siguiente;

c¢) En el servicio médico solamente le dieron unas pastillas para el dolor, y

d) No ha informado a las autoridades del reclusorio sobre la conducta de los custodios, debido
a que tiene temor a las represalias, ya que lo amenazaron con golpearlo nuevamente si los
denunciaba.

2. El 24 de marzo ultimo, mediante el oficio 6054, se solicitd a la Direccion General de
Reclusorios que se tomaran las medidas adecuadas, suficientes y permanentes para
salvaguardar, de manera estricta, la integridad fisica y siquica del interno Adrian Marcos
Hernandez, y para que se le proporcionara de inmediato la atencién médica adecuada.

3. El 28 de marzo del afio en curso, dos Visitadores Adjuntos de esta Comision entrevistaron al
interno Adrian Marcos Hernandez sobre los hechos motivo de la queja, y verificaron que se le
estuviera brindando proteccion y atencion médica. Asimismo, dieron fe de las lesiones que
presentaba.

4. En esa misma fecha, mediante el oficio DJ/129/95, el Director Juridico de la Direccion
General de Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del Distrito Federal informé sobre las
medidas que se tomaron para salvaguardar la integridad fisica y siquica del interno Adrian
Marcos Hernandez, y anexo copia del acta informativa que se inicié el 25 de marzo del afio en
curso, en la Subdireccion Juridica del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, en la que constan las



declaraciones del interno Adrian Marcos Hernandez y del Supervisor de Seguridad y Custodia
en la visita familiar del segundo turno Julian Mayo Gonzalez

5. El mismo dia, mediante el oficio 6357, se solicité al Director del Reclusorio Preventivo Varonil
Sur: a) Un informe sobre los hechos motivo de la queja; b) Los nombres y fotografias de los
custodios que estuvieron de guardia el 21 de marzo del afio en curso en el dormitorio que
habita el interno; ¢) Que se investigara quiénes fueron los servidores publicos que le produjeron
las lesiones al interno, y d) Que, de ser procedente, se iniciara el procedimiento administrativo
correspondiente.

6. Mediante el oficio 1236, recibido el 4 de abril ultimo, el Director del Reclusorio Preventivo
Varonil Sur informé que el interno Adrian Marcos Hernandez identifico al custodio Julian Mayo
Gonzalez como la persona que lo golped el 21 de marzo de 1995. Asimismo, anexo al oficio
copia simple del acta informativa que se inicidé en la Subdireccion Juridica de ese centro de
reclusion el 25 de marzo ultimo y de las tarjetas laborales de los custodios Julian Mayo
Gonzalez y Laurentino Flores Mosco. Sefald que, el 21 de marzo del afio en curso, Laurentino
Flores Mosco se encontraba asignado a la caseta de vigilancia del dormitorio 5.

7. EI 5 de abril de 1995, dos Visitadores Adjuntos de esta Comisién entrevistaron nuevamente
a Adrian Marcos Hernandez, quien identificd, por medio de fotografias, a Julian Mayo Gonzalez
como uno de los custodios que lo golpearon el 21 de marzo. El interno solicitd, en ese
momento, que se le brindara proteccion.

Los Visitadores también tomaron declaracion al doctor Alberto Pinzon Picasefo, Director de la
Unidad del Servicio Médico de ese centro de reclusion: a los internos Javier Garcia Gil, Antonio
Lara Lozano y Alvaro Patifio Diaz, quienes comparten la estancia con el quejoso, asi como al
custodio Laurentino Flores Mosco, quien el 21 de marzo del afio en curso estuvo de guardia en
la caseta de vigilancia del dormitorio que ocupa el agraviado.

8. El 5 de abril ultimo, mediante el oficio 7238, se solicitd, nuevamente, a la Direccién General
de Reclusorios que se adoptaran medidas de seguridad para el interno Adrian Marcos
Hernandez.

9. El 9 de abril de 1995, una Visitadora Adjunta de esta Comision entrevisté a la doctora
Xiomara Cuadra Clavel, quien el 21 de marzo del afio en curso, a las 19:45 horas, realizé la
valoracién médica del interno.

10. El 10 de abril de este afio, mediante el oficio DJ/163/95, el Director Juridico de la Direccion
General de Reclusorios y Centros de Readaptacién Social del Distrito Federal informé sobre las
medidas de seguridad adicionales que se tomaron para salvaguardar la integridad fisica y
siquica del interno Adrian Marcos Hernandez.

11. El 11 de abril de 1995, una Visitadora Adjunta de esta Comisién se presenté en las
instalaciones del Reclusorio Preventivo Varonil Sur y solicité que le mostraran las tarjetas
laborales de los custodios que fueron asignados al segundo turno del dia en que ocurrieron los
hechos. Teniendo a la vista dichas tarjetas, el interno Adrian Marcos Hernandez identificé a los
custodios Luis Castro Ramirez y José Victor Manzano Zufiga. Al primero, como la persona que
acompafo a Julian Mayo Gonzalez cuando lo sacaron de su celda, y al segundo, como quien lo
regres6 a su dormitorio después de que fue golpeado. Agregé que esos dos custodios
estuvieron en la puerta de la estancia donde Julian Mayo Gonzalez y otro custodio lo
golpearon. La Visitadora Adjunta solicitd copias de las tarjetas laborales de los custodios a
quienes identificé el interno, las cuales le fueron expedidas.

En esa misma diligencia, la Visitadora entrevistd a los custodios Luis Castro Ramirez y David
Palacios Vazquez, asi como al doctor Alberto Pinzén, Director de la Unidad Médica de ese
reclusorio, quien proporciondé los nombres de los médicos que estuvieron en servicio el 22 de
marzo del afio en curso.



12. El 17 de abril del presente afio, La médica legista de esta Comision emitid un dictamen
sobre la mecanica de las Lesiones que presento el interno Adrian Marcos Hernandez.

13. El 20 de abril de 1995, una Visitadora Adjunta de esta Comisiéon se presenté en el
Reclusorio Preventivo Varonil Sur para entrevistar a las médicas Celia Rivera y Yolanda Silva,
quienes el 22 de marzo del afio en curso se encontraban en servicio en la Unidad de Servicios
Médicos de ese centro de reclusion.

14. El 19 de mayo de 1995, una Visitadora Adjunta de esta Comision se presentd en el
Reclusorio Preventivo Varonil Sur y entrevisté al custodio Enrique Maldonado Campos, quien el
21 de marzo del afio en curso tenia el cargo de Jefe de Grupo.

Il. Evidencias

1 El escrito de queja presentado en esta Comisién por Rufina Viveros Veldazquez, en los
términos sefialados en el punto 1 incisos a), b), ¢) y d) del capitulo anterior.

2. El acta circunstanciada del 28 de marzo del afio en curso, en la que dos Visitadores Adjuntos
de esta Comisién hicieron constar:

a) La entrevista al interno Adrian Marcos Hernandez, quien manifesté que no deseaba que lo
llevaran a un area de seguridad, debido a que consideraba que en la estancia que habitaba no
corria peligro alguno y que, ademas, no tenia problemas con sus compaferos. Asimismo,
identificd, en la Subdirecciéon Juridica del reclusorio al custodio Julidn Mayo Gonzélez, como
una de las personas que lo golpearon el 21 de marzo ultimo, y

b) La fe de las lesiones —practicada por personal médico de esta Comision— que presento el
interno Adrian Marcos Hernandez, consistentes en: Equimosis violacea en la region
infraclavicular derecha de aproximadamente cinco por dos centimetros. Equimosis amarillenta
en la cara lateral externa del brazo derecho de aproximadamente 10 por 3 centimetros.
Hemorragia subconjuntival en el ojo izquierdo. Equimosis azulosa en la cara posterior del
muslo izquierdo de aproximadamente 12 por 4 centimetros. Multiples escoriaciones
dermoepidérmicas de entre 0.5 y 1 centimetro cubiertas de costra hemaética en tercios distales
en las caras anteriores de ambas piernas lesiones que por su naturaleza no ponen en peligro la
vida y tardan en sanar menos de 15 dias.

3. Los dos certificados médicos de los examenes practicados al interno Adrian Marcos
Hernandez en el servicio médico del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, por los doctores
Xiomara Cuadra Clavel y Julio A. Spindola Ruiz. El primero se expidio el 21 de marzo del afo
en curso, a las 19:15 horas, y en él se hizo constar que no presentaba huella de lesiones
externas; el segundo se expidid el 25 de marzo del afio en curso, a las 10:38 horas, y en él se
hizo constar que presentd lesiones no recientes: equimosis frontogaleal derecha, periorbital
izquierda con hematoma subconjuntival de angulo externo del ojo izquierdo. Equimosis verdosa
infraclavicular derecha, y esternal parcialmente izquierda a nivel de manubrio. Equimosis
verdosa en el brazo derecho cara externa tercio medio y distal. Equimosis verdosa en el area
deltoidea inferior izquierda. Equimosis petequial lineal transversal a nivel del 6o arco costal
derecho. Excoriaciéon dérmica superficial con costra hematica esternal media. Equimosis
mudltiples diseminadas en el area dorsal;, escapular dorsal media interescapulovertebral
derecha, infraescapular izquierda y derecha, todas irregulares y extensas. Equimosis verdosas
en la articulacion coxofemoral derecha verdosa. Equimosis verde-violaceo en el muslo
izquierdo tercio proximal cara posterior extensa hasta tercio medio. Equimosis verdosa en el
tercio distal cara externa del muslo izquierdo. Dos equimosis verdosas en el muslo derecho
cara posterior externa tercios proximal y medio. En la pierna derecha, multiples escoriaciones
dérmicas superficiales, en la cara anterior de la pierna izquierda presenté excoriaciones
dérmicas superficiales, Todas las lesiones con evolucién mayor de 72 horas. Sin huellas de
lesiones extermas recientes, lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos
de 15 dias.



4. La copia del acta informativa iniciada el 25 de marzo del afio en curso en la Subdireccion
Juridica del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, que envi6 a esta Comision el Director Juridico
de la Direccion General de Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del Distrito Federal,
en la que consta:

a) La declaracion del interno Adrian Marcos Hernandez, quien manifestdé que el 21 de marzo
del afio en curso, aproximadamente a las 13:30 horas, se encontraba con su familia en el patio
de visita familiar, cuando de pronto se acercé un custodio y le indicé que quitara la lona que
habia puesto para cubrirse del sol, negandose él a hacerlo, por lo que el custodio intenté
quitarla, pero no se lo permitié y el custodio se retird del lugar. Posteriormente, a las 19:00
horas, dicho custodio se presenté en su dormitorio, acompafado de otro celador. Ambos
custodios, a quienes podria identificar, Le indicaron que los acompafara y lo llevaron al servicio
médico, donde una doctora lo revisé. Después lo trasladaron al edificio del Centro de
Observacion y Clasificacion (COC), donde se les unieron otros dos custodios, y lo metieron a la
estancia 12 de ese dormitorio. Se senté en la cama, y en ese momento dos custodios, entre
ellos quien le ordend que quitara la manta, procedieron a golpearlo. Los otros dos sélo
observaban la entrada. Después lo mantuvieron en la estancia y, aproximadamente a las 24:00
horas, lo regresaron a su dormitorio. Al tener a la vista al custodio Julian Mayo Gonzalez, Lo
reconocié plenamente y sin temor a equivocarse como la persona que le causé las lesiones.
Por otra parte, manifestd que no desea que lo trasladen a un area de seguridad, en virtud de
que en el dormitorio que actualmente habita considera que esta seguro, y

b) La declaracion del Supervisor de Seguridad y Custodia en la visita familiar del segundo
turno, Julian Mayo Gonzalez, quien manifesté que el 21 de marzo del afio en curso,
aproximadamente a las 14:00 horas, cuando se encontraba trabajando en el area de visita
familiar, Le indicé al interno Adrian Marcos Hernandez que quitara sus cobijas que estaban en
forma de cuarto o de cabarfia cubriendo toda la visibilidad hacia adentro. El interno hizo caso
omiso y se puso altanero, optando el de la voz por retirarse. Cuando termind la visita, dio aviso
de lo ocurrido a su Jefe de Grupo, Enrique Maldonado Campos, quien le sefialé que llevara al
interno al servicio médico; esto fue como a las 19:00 horas, aproximadamente. Procedi6 a
llevar al interno al servicio médico y, cuando terminaron de revisarlo, Le indicd que se retirara a
su dormitorio, siendo esto aproximadamente a las 19:30 horas. Lo anterior les consta a sus
comparnieros David Palacios Vazquez y Luis Castro Ramirez.

5. El informe rendido por el Director del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, en el que senald que
el 31 de marzo del afo en curso, el interno Adrian Marcos Hernandez ratificé su declaracion
anterior. Asimismo, informd que el custodio que se encontraba en la caseta de vigilancia del
dormitorio 5, el 21 de marzo del afno en curso, era Laurentino Flores Mosco.

6. El acta circunstanciada del 5 de abril del afio en curso, en la que dos Visitadores Adjuntos de
esta Comision hicieron constar:

a) La declaracion del interno Adrian Marcos Hernandez, quien manifesté que el 21 de marzo
ultimo, aproximadamente a las 19:30 horas, dos custodios lo sacaron de su dormitorio y lo
llevaron a la unidad de Servicio Médico de ese centro de reclusién, donde una doctora lo
examind y le entregd el certificado médico correspondiente a uno de los dos custodios;
después, Lo llevaron al area del Centro de Observacion y Clasificacion (COC), donde se les
unieron otros dos custodios, lo golpearon y le quitaron la ropa. Posteriormente, uno de los
custodios, que estuvo presente en el momento en que lo golpeaban, le entregd otra ropa y lo
condujo a su dormitorio. Al dia siguiente, sus compaferos de celda lo llevaron al servicio
médico donde, al enterarse de que las lesiones habian sido ocasionadas por personal de
custodia, se negaron a asentarlas y solamente le dieron unas pastillas para el dolor;

b) Las declaraciones de los internos Javier Garcia Gil, Antonio Lara Lozano y Alvaro Patifio
Diaz, comparieros de celda de Adrian Marcos Hernandez, quienes manifestaron que el 21 de
marzo del afio en curso, aproximadamente a las 19:30 horas, dos custodios se llevaron a
Adrian Marcos Hernandez. A las 20:00 horas, el custodio conocido como E/ Mosco paso lista
de asistencia, y al nombrar a Adrian le informaron que no se encontraba, porque dos custodios
se lo habian llevado. Aproximadamente a las 0:30 horas, Adrian regresé a la estancia, y se



percataron de que habia sido lesionado en diferentes partes del cuerpo. Tenia un ojo rojo e
inflamado, dificultad para moverse y se quejaba constantemente, ademas de que vestia ropa
diferente a la que llevaba cuando salié con los custodios. Al dia siguiente, el interno Javier
Garcia Gil lo llevé al servicio médico donde, al enterarse de que habia sido lesionado por
custodios, se abstuvieron de elaborar el certificado médico y sélo le dieron pastillas para el
dolor, y

c¢) La declaracion del custodio Laurentino Flores Mosco, quien manifestd que el 21 de marzo
del afo en curso se encontraba en la caseta de vigilancia del dormitorio 5 cuando,
aproximadamente a las 19:30 horas, Julidn Mayo Gonzalez sac6 de ese dormitorio al interno
Adrian Marcos Hernandez, y le indicé que iba a llevarlo a la jefatura, sin percatarse de la hora
ni de quien regreso al interno a su estancia.

7. El acta circunstanciada del 9 de abril del afo en curso, en la que una Visitadora Adjunta de
esta Comision hizo constar la entrevista a la doctora Xiomara Cuadra Clavel, quien manifesté
que ella revisé al interno Adrian Marcos Hernandez el 21 de marzo ultimo, pero no recordd qué
custodio se lo llevd. Al mostrarle la fotografia de Julian Mayo Gonzalez, senalé que ese
custodio regularmente Le lleva internos para que los revise

8. El acta circunstanciada del 11 de abril ultimo, en la que una Visitadora Adjunta de esta
Comisién hizo constar:

a) La declaracién del interno Adrian Marcos Hernandez, quien manifestd que el 22 de marzo
del afo en curso, aproximadamente a las 11:00 horas, sus companeros de celda lo llevaron al
servicio médico para que lo atendieran de las lesiones que presentaba; sin embargo, al
enterarse de que las Lesiones se las habia ocasionado personal de custodia, la doctora que lo
atendié no quiso expedirle el certificado médico, Unicamente Le dio algunas pastillas para el
dolor y le extendié una receta que él extravid. Teniendo a la vista las tarjetas laborales de los
custodios de ese centro de reclusion, identificé a Luis Castro Ramirez y a Victor Manzano
Zuhiga, como quienes estuvieron presentes en el momento en que Julidn Mayo Gonzalez lo
golped, y que nada hicieron por evitarlo. Sefialé que el primero de ellos fue quien acompafio a
Julian Mayo a sacarlo de su dormitorio para llevarlo al servicio médico, donde lo atendi6é una
médica de la que solo recuerda que era de edad avanzada, de tez blanca y complexién
robusta. El segundo lo regreso a su dormitorio después de que lo golpearon;

b) La revision de los expedientes clinicos que se realizd en la Unidad de Servicio Médico de
ese reclusorio, en la que no aparece registro alguno de que el 22 de marzo del afio en curso se
haya atendido a Adrian Marcos Hernandez;

c¢) La declaracion del custodio Luis Castro Ramirez, quien manifesté que desconoce los hechos
que se investigan, y que el 21 de marzo del afio en curso estuvo, hasta las 18:00 horas, en el
area de visita familiar, de la que Julian Mayo es Supervisor. Aclaré que a esa hora cierran el
area y se dirigen al comedor; posteriormente, son instalados en un area de vigilancia diferente;

d) La declaracion del custodio David Palacios Vazquez, quien manifesté que desconoce los
hechos que se investigan, y que el 21 de marzo estuvo en el area de visita familiar hasta las
18:30 horas, que es cuando cierran dicha area;

e) La entrevista con el médico Alberto Pinzén, Director de la Unidad Médica de ese centro de
reclusiéon, quien manifestd que, el 22 de marzo del afio en curso, se encontraban en servicio los
médicos Salvador Gutiérrez, Celia Rivera y Yolanda Silva, pero que no era posible
entrevistarlos debido a que ese dia no estaban en servicio, y

f) Fe de la lista de ubicacion del personal de seguridad y custodia del 21 de marzo del afio en
curso, en la que aparece que Victor Manzano Zufiga, Subjefe de Grupo, estuvo asignado en la
zona uno, donde se encuentran los dormitorios del 1 al 8, y que Julian Mayo Gonzalez, Luis
Castro Ramirez y David Palacios Vazquez, estuvieron asignados a la zona dos, area de visita
familiar.



9. El dictamen de mecanica de lesiones realizado por la médica legista de esta Comision, en el
que se sefala que: Las 17 equimosis debieron haber sido producidas por contusion directa
sobre las regiones, por numero, dimensién y localizacién; debemos suponer que las lesiones
fueron ocasionadas estando el agraviado pasivo y el o los agresores activos. Esto se puede
deducir porque el agraviado no presenta huella de lesiones en las manos, lo que nos podria
hablar de que forcejeé o intenté defenderse. Debemos suponer que las equimosis fueron
ocasionadas con un objeto romo, pero no podemos especificar qué tipo de objeto, ya que en
los certificados no se describe la forma de las lesiones. Pudieron haber sido ocasionadas con
cualquier objeto de bordes romos (pie, pufio, macana o tolete). Otras escoriaciones fueron
recibidas al roce de un objeto de bordes no finos sobre la piel. Por la dimensién de algunas de
ellas se puede pensar que fueron ocasionadas incluso por la friccién (en una caida). Respecto
al hematoma subconjuntival en el &ngulo externo del ojo izquierdo, pudo haber sido ocasionado
por una contusién directa sobre la zona (pufietazo), ya que se acompafia de equimosis
periorbital (alrededor del ojo) y esto es caracteristico de las contusiones. En conclusion, las
lesiones fueron ocasionadas por terceras personas, cuando el agredido se encontraba en
estado pasivo.

10. El acta circunstanciada del 20 de abril del afio en curso, en la que una Visitadora Adjunta
hizo constar que no fue posible entrevistar a las médicas Celia Rivera y Yolanda Silva, porque
ese dia no se encontraban en servicio.

11. El acta circunstanciada del 19 de mayo ultimo, en la que consta la declaracién del custodio
Enrique Maldonado Campos, quien manifestdé que el 21 de marzo del afio en curso,
aproximadamente a las 14:00 horas, el Supervisor del area de visita familiar, Julian Mayo
Gonzalez, le informé que tuvo un problema con un interno de nombre Adrian, por lo que le
solicitd que llevara al interno a la jefatura para hablar con él. Julian Mayo le llevé al interno
Adrian —no recuerda exactamente la hora—, con quien hablé sobre el problema. El interno se
port6 altanero y agresivo y, a fin de evitar problemas posteriores, le solicité a Julian Mayo que
llevara al interno al area de servicio médico para que le practicaran una valoracién, y Le indicé
que después de que lo revisaran lo llevara a su dormitorio. No se percaté si Julidn Mayo llevé al
interno de regresé a su dormitorio pero, después de mas de una hora de haberle dado la
indicacion, Julian Mayo le mostro el certificado médico del interno, donde se apreciaba que no
presentaba huella de lesiones. No volvid a ver al interno, y a Julian Mayo tampoco, sino hasta
las 22:00 horas de ese mismo dia

lll. Situacidn juridica

En la Subdireccion Juridica del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, el 25 de marzo del afio en
curso, se inicid un acta informativa contra Julian Mayo Gonzalez, la cual se envi6 el 31 de
marzo a la Contraloria Interna de La Direccion General de Reclusorios y Centros de
Readaptacion Social, comenzandose el procedimiento administrativo respectivo que todavia se
esta integrando.

El interno Adrian Marcos Hernandez habita todavia en la estancia 12 de la zona 3 del
dormitorio 5, debido a que no aceptd que lo llevaran a un area de seguridad porque considerd
que en ese dormitorio no corria ningun peligro.

IV. Observaciones

Del analisis de los hechos y evidencias descritas en los capitulos que anteceden, esta
Comision advierte situaciones contrarias a derecho, atribuibles a personal de seguridad y
custodia y al personal del servicio médico del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, en agravio de
Adridn Marcos Hernandez.

A. En relacion con la actuaciéon del personal de seguridad y custodia, es posible afirmar lo
siguiente:



1. Adrian Marcos Hernandez fue golpeado por Julian Mayo Gonzalez y otro custodio en una
estancia del Centro de Observacién y Clasificacion, como represalia por haberse negado a
retirar una lona del area de visita familiar cuando se lo pidio6 el custodio Mayo Gonzalez.

2. En efecto, los testimonios de los internos —compafieros de estancia del agraviado—, de los
custodios involucrados en los hechos y del que se encontraba en la caseta de vigilancia del
dormitorio 5, asi como la imputacién del propio agraviado (evidencias 2, inciso a, 4, incisos a y
b, y 6, incisos a, b y ¢), permiten afirmar que el 21 de marzo del afio en curso, entre las 19:00 y
las 19:30 horas, el Supervisor de Seguridad y Custodia, Julian Mayo Gonzalez, y el custodio
Luis Castro Ramirez, sacaron injustificadamente de su estancia al interno Adrian Marcos
Hernandez y lo llevaron al edificio del Centro de Observacion y Clasificacion, estancia 12,
donde Julian Mayo y otro custodio —no identificado— lo golpearon y le quitaron la ropa.
Mientras esto ocurria, los custodios Luis Castro Ramirez y Victor Manzano Zufiga vigilaban la
entrada de la estancia, para que nadie los sorprendiera (evidencias 3, 7 y 8, inciso a).

3. Para tratar de encubrir su conducta arbitraria, los custodios primero llevaron al interno al
servicio médico, con la finalidad de obtener un certificado que acreditara que éste no tenia
lesion alguna y, después, en un acto de castigo o de venganza por el incidente ocurrido horas
antes, lo golpearon y le causaron multiples lesiones, seguros de que con el certificado médico
podrian desvirtuar cualquier responsabilidad.

Por otra parte, el interno fue golpeado aproximadamente a las 19:30 horas; sin embargo, no fue
sino hasta las 24:00 horas cuando el custodio Victor Manzano Zuhiga lo regresé a su
dormitorio. Por razén de la hora, podriamos presumir que trataba de evitar que alguien se
percatara de las lesiones que le habian inferido al interno. De las 19:30 a las 24:00 horas,
permanecio encerrado en la estancia 12 del Centro de Observacion y Clasificacion.

4. Las declaraciones de los internos Javier Garcia Gil, Antonio Lara Lozano y Alvaro Patifio
Diaz, companieros de celda de Adrian Marcos Hernandez, coinciden en que el 21 de marzo del
afo en curso, aproximadamente a las 19:30 horas, dos custodios se presentaron a su estancia
y se llevaron a Adrian Marcos Hernandez; posteriormente, alrededor de las 0:30 horas, cuando
Adrian regreso a la estancia, se percataron de que habia sido lesionado en diferentes partes
del cuerpo —tenia un ojo rojo e inflamado dificultad para moverse y se quejaba
constantemente—, ademas de que vestia ropa diferente a la que llevaba puesta cuando salié
con los custodios; esto probablemente para aparentar que lo habian golpeado otros interno con
el objeto de robarle la ropa (evidencia 6, incisos a, b y c).

5. Julian Mayo Gonzalez manifestd que, después de llevar al interno al servicio médico, le
indico que se retirara a su dormitorio, siendo esto aproximadamente a las 19:30 horas, y afirmé
que lo anterior Les consta a sus companeros Luis Castro Ramirez y David Palacios Vazquez.
Sin embargo dichos custodios manifestaron que desconocen los hechos (evidencia 8, incisos ¢
y d). Es decir, existe una tangible contradiccién entre la declaracién rendida por Julian Mayo y
la de los custodios, Lo que indica que sus declaraciones no estan apegadas a la realidad de los
hechos y por el contrario, pretenden ocultarlos para desvanecer cualquier responsabilidad que
se Les pudiera atribuir.

6. El Supervisor de Seguridad y Custodia Julian Mayo Gonzalez, reconocié que el dia de los
hechos, por indicaciones del Jefe de Grupo, Enrique Maldonado Campos, Llevé al interno
Adrian Marcos Hernandez al servicio médico (evidencia 4, inciso b). Sin embargo, no aportd
pruebas para acreditar que dicho interno haya sido devuelto a su dormitorio sin presentar lesién
alguna.

7. Luis Castro Ramirez fue reconocido por el interno Adrian Marcos Hernandez como la
persona que acompafié a Julian Mayo Gonzélez para sacarlo del dormitorio 5 y llevarlo al
servicio médico. Precisé que dicho custodio permanecié en la entrada de la estancia donde lo
golpearon, sin que hiciera algo para evitar que sus compaferos continuaran con la agresion;
por el contrario los auxilio en la comision de los hechos delictuosos al estar vigilando que nadie
se acercara al lugar para evitar que fueran descubiertos (evidencias 4, inciso b, y 8, inciso a).



8. El interno Adrian Marcos Hernandez identificd, por medio de fotografias, a Julian Mayo
Gonzalez como uno de los custodios que lo golpearon el 21 de marzo, a Luis Castro Ramirez
como la persona que acompafié a Julian Mayo Gonzalez cuando lo sacaron de su celda y a
José Victor Manzano Zufiiga como quien lo regresé a su dormitorio después de ser golpeado
(evidencia 8, inciso a).

9. El Jefe de Grupo, Enrique Maldonado Campos confirmé que efectivamente, Le indicé a
Julian Mayo Gonzalez que llevara al interno al servicio médico, a fin de evitar problemas
posteriores. Sin embargo esto no justificaba en ninguna forma la necesidad de que el interno
fuera examinado médicamente; es decir, resulta muy extrafio que lo hayan llevado al servicio
médico, en vez de levantar el acta que en su caso hubiera procedido (evidencia 10).

10. Aunque haya sido verdad lo dicho por el Supervisor Julian Mayo Gonzalez acerca de que el
interno Adrian Marcos Hernandez no obedecié la indicacion que se le hizo en el sentido de que
quitara las cobijas que obstruian la visibilidad en el area de visita familiar, y de que se comport6
altanero, esto no justificaria que personal de seguridad y custodia del reclusorio lo haya
torturado. En su caso, debi6é ser el Consejo Técnico Interdisciplinario del reclusorio el que
impusiera la sancion respectiva y no el propio personal de seguridad y custodia, que no tiene
facultades para ello, y menos de la forma en que lo hizo, causandole al recluso dolores o
sufrimientos graves, sin darle oportunidad alguna de defenderse (evidencias 4, inciso b, y 9).

11. Podemos afirmar que la violencia empleada por los servidores publicos contra el interno
Adrian Marcos Hernandez:

a) Fue injustificada;

b) Ocasiono al sujeto pasivo dolores o sufrimientos graves: fisicos, pues se trata de lesiones —
equimosis en 17 regiones— producidas por contusién directa —golpe de pie pufio 0 macana—
y siquicos, ya que el agraviado permanecié encerrado en una estancia, fuera de su dormitorio,
durante cuatro horas y media estando ya lesionado, a merced de sus agresores, por lo que
debe haber padecido zozobra;

c) Se ejercié contra un individuo indefenso, lo que se desprende de que el agredido no haya
presentado huella alguna de lesiones en las manos, dato indicador de que no hubo forcejeo ni
oportunidad de defensa, y

d) Se infligié para castigar al reo por un acto que habia cometido o se le atribuia

No soélo quienes infirieron esos dolores o sufrimientos incurrieron en delito, sino también
aquellos que, amén de tener el deber de evitar que se ejerciera esa violencia, auxiliaron en la
comisién de la conducta al ordenar sin motivo valido que el agraviado fuera Llevado a revision
médica, o al estar vigilando que nadie sorprendiera a los agresores.

12. Tales conductas de los servidores publicos son probablemente constitutivas del delito de
tortura tipificado en los articulos 3 ("... comete el delito de tortura el servidor publico que, con
motivo de sus atribuciones, inflja a una persona dolores o sufrimientos graves, sean fisicos o
siquicos, con el fin de ... castigarla por un acto que haya cometido ...") y 5 ("... no evite que se
inflijan dichos dolores o sufrimientos a una persona que este bajo su custodia ...") de la Ley
Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura y, ademas, contravienen lo dispuesto por:

a) La Declaracion Universal de Derechos Humanos, adoptada por México el 10 de diciembre
de 1948, que establece:

"Articulo 5. Nadie sera sometido a torturas ni a penas crueles o tratos crueles inhumanos o
degradantes."

b) El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptado por México el 16 de
diciembre de 1966, que dispone:



"Articulo 7, Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes..."

c¢) El Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, anexo a la
Declaracion sefalada en el inciso anterior, que prescribe:

"Articulo 5. Ningun funcionario encargado de hacer cumplir la Ley podra infligir, instigar o
tolerar ningun acto de tortura..."

d) El Conjunto de Principios para La Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencion o Prisidn, adoptado por México el 9 de diciembre de 1988, que senala:

"Principio 1. Toda persona sometida a cualquier forma de... prisiéon sera tratada humanamente
y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano."

"Principio 6. Ninguna persona sometida a cualquier forma de... prisién sera sometida a tortura
o tratos o penas crueles inhumanos o degradantes. No podra invocarse circunstancia alguna
como justificacién de la tortura..."

e) El Reglamento de Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del Distrito Federal,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de febrero de 1990, que establece:

"Articulo 9. Se prohibe toda forma de violencia fisica o moral y actos o procedimientos que
provoquen una lesion..., actos que se traduzcan en tratos denigrantes o crueles..."

"Articulo 136. Queda prohibido el empleo de toda violencia fisica o0 moral, o procedimiento que,
realizado por cualquier autoridad, o por otras personas a instigacién suya, ataque que la
dignidad de los internos."

f) La Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, que prescribe:
"Articulo 47. Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones...

"l. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique
abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;

"V. Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision, tratando con respeto, diligencia,
imparcialidad y rectitud a las personas con las que tenga relacién con motivo de ésta."

B. En relacion con la actuacion del personal médico del Reclusorio Preventivo Varonil Sur, de
las investigaciones realizadas se desprende que:

1. El 22 de marzo de 1995, el interno Javier Garcia Gil llevé a Adrian Marcos Hernandez al
servicio médico. Alli los atendié una médica quien, al enterarse de que el interno habia sido
lesionado por custodios, se negd a elaborar el certificado correspondiente y solo le dio pastillas
para el dolor. Ademas, omitio el registro de la atencidon médica que se proporcioné al interno.
Todo indica que esto lo hizo con la finalidad de encubrir al personal de seguridad y custodia,
pues de no haberse enterado que los responsables eran custodios, seguramente habria
expedido el certificado médico respectivo. No fue posible identificar a la médica, debido a que
en las dos ocasiones —11 y 20 de abril ultimo— que se intentd confrontar a los internos con las
dos médicas que estuvieron de servicio el 22 de marzo del afio en curso, éstas no se
presentaron a laborar (evidencias 6, inciso b, 8, incisos a, by e, y 10).

No fue sino hasta el 25 de marzo del afio en curso, después de que esta Comisién solicité que
se brindara atencion médica al interno, cuando el doctor Julio A Spindola Ruiz del servicio



médico del reclusorio, expidié el certificado de las lesiones que presentaba el interno Adrian
Marcos Hernandez (evidencia 3).

2 La conducta de la médica que soslayo6 las lesiones causadas a Adrian Marcos contraviene las
siguientes disposiciones:

a) El articulo 400 fraccion 1ll, del Codigo Penal para el Distrito Federal, que tipifica el delito de
encubrimiento (oculte o favorezca el ocultamiento del responsable de un delito, los efectos,
objetos o instrumentos del mismo...);

b) Los Principios de Etica Médica Aplicables a la Funcion del Personal de Salud,
Especialmente los Médicos, en la Proteccién de Personas Presas y Detenidas Contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, adoptados por México el
18 de diciembre de 1982 que establecen:

"Principio 2. Constituye una violacién patente de la ética médica, asi como un delito con arreglo
a los instrumentos internacionales aplicables, la participacién activa o pasiva del personal de
salud, en particular de los médicos, en actos que constituyan participacion o complicidad en
torturas u otros tratos crueles inhumanos o degradantes...

¢) El Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
Forma de Detencidn o Prisién, que sefiala:

"Principio 26. Quedara debida constancia en registros del hecho de que una persona detenida
0 presa ha sido sometida a un examen médico, del nombre del médico y de los resultados de
dicho examen. Se garantizara el acceso a esos registros. Las modalidades a tal efecto seran
conforme a las normas pertinentes del Derecho Interno."

Por lo expuesto y fundado esta Comisién de Derechos Humanos respetuosamente se permite
formular a usted sefior Director General de Reclusorios y Centros de Readaptacion Social del
Distrito Federal, las siguientes:

V. Recomendaciones

A) Al Director General de Reclusorios y Centros de Readaptacién Social del Departamento del
Distrito Federal

Primera

Primera. Que se resuelva a la mayor brevedad el procedimiento iniciado contra el Supervisor
Julian Mayo Gonzalez, y que se inicie la investigacion correspondiente, a fin de determinar la
responsabilidad administrativa en que hayan incurrido el Jefe de Grupo Enrique Maldonado
Campos y los custodios José Victor Manzano Zufiiga y Luis Castro Ramirez, todos ellos
adscritos al Reclusorio Preventivo Varonil Sur, y se denuncie a todos ellos ante el Ministerio
Pudblico por la comision de conductas probablemente constitutivas del delito de tortura en los
términos ya sefalados.

B) Al Director General de Servicios de Salud del Departamento del Distrito Federal

Segunda

Segunda. Que se dé vista a la Contraloria General del Departamento del Distrito Federal para
que se inicie el procedimiento administrativo a fin de determinar cual de las dos médicas
adscritas al Reclusorio Preventivo Varonil Sur que se encontraban de servicio el 22 de marzo
del afio en curso soslay6 las lesiones causadas a Adrian Marcos, y se determine la
responsabilidad en que incurrié; asimismo, que se le denuncie ante el Ministerio Publico por la



comision de conductas probablemente constitutivas del delito de encubrimiento, en los términos
arriba indicados.

Tercera

Tercera. Que se adopten las medidas adecuadas y suficientes para que, en las unidades de
servicio médico de los centros de reclusién y readaptacion social del Distrito Federal, se lleve a
cabo un adecuado sistema de control, en el que se registren la fecha y la hora, los datos del
interno, el nombre y el cargo del servidor publico que lo presente, si es el caso, y los motivos
por los que solicita que se le valore médicamente; asimismo, que invariablemente —existan o
no lesiones— se elabore el correspondiente certificado médico y, en el supuesto de que el
interno manifieste quien o quienes le causaron lesiones, el médico informe a la Direccién del
reclusorio, para que se proceda como legalmente corresponda.

De conformidad con el articulo 48, segundo parrafo de la Ley de esta Comision, le solicité que
la respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacién nos sea remitida dentro de los 15
dias habiles siguientes a su notificaciéon y que, en su caso, las pruebas sobre su cumplimiento
se envien a esta Comision dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha en que haya
concluido el plazo anterior.

El Presidente de Ila Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
Luis de la Barreda Solérzano



