[-..] [Mje dirijo & usted para hacer de su conocimignto las anomalias que se han estado presentanda
o &l predio de Magnalia 75 [...) :

El dia da hoy se presentd al predio antes mencionado una persona que se dice llamar Arquitecto
|.:.], diciendo qua venia de parte dal Insfiluto de Vivienda a hacer un estudio de profundidad; al cual
no e le parmitia el acceso @ dicho predio al no contar con ningin documento que lo acredits coma
proyactista del bien inmueble.

En mi cardcter de representante he estado en comunicacion con el C.Gerardo Moreno Lopez que se
encuentra adharido al Programa Atencidn a Familiag en alto riesgo estructural, con l cual tuvimos
ung reunidn el dia miercoles 10 de marzo del afo en curso donde &l quedd desde hace empo de
mostramos los avances y estudios de dicho predio que realmenle nunca nos ha mostrado ningunos
avances més sin embargo le hemos hecho los comentarios perfinentes al respecto de que las
personas que enfregaron sus viviendas a esta Ihstitulo y se les pusioron los sellos de seguridad y
protaccion del INVI [...] estos han sido violades por alles mismos, leniends conocimianio que foda
violacién o quebrantamiento de esos saflos seran consignados a las autoridades competentss [...]
Por ofra parte, me gustarla que nos alendiera personalmenta para poderle manifestar lodas nuestras
inconformidadas [...]).

Las familias qua habitamos este predio no nos negamos a laner cansanso con |a ofra reprasentacion
siempre y cuando se actie conforme a derecho y no a beneficio personal sino mas bien a un
beneficio en comin come lo es lener una vivienda digna.

IV.D.9. Acta circunstanciada de llamada telefénica de fecha 15 de marzo del 2011, suscrita por una
Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hizo constar que la peticionaria manifesté lo
siguiente:

El 15 de marzo de 2011, un grupe de Granaderos de la Secretaria de Sequridad Poblica y persondl
del Insfituto da Vivienda, ambas del Distrilo Fedaral, ingresaron al pradia sefialade &n su queja &
afecto da llavar a cabo el desalojo del pradio, lugar donde habilan adultos mayores, niflos y personas
con discapacidad, loa cuales se encuentran dentro del inmueble. Hasta el momanto no las han
mosirado documento que acredite el desalsjo y estdn demoliends sus viviendas sin darles la
oporunidad de 2acar a sus familiares, nl muche menos sus objetos personales

IV.D.10. Acta circunstanciada de diligencia al operativo de desalojo, de fecha 15 de marzo de 2011,
suscrita por un Visitador adjunto de esta Comision, en la cual se hiza constar lo siguiente:

Hoy 15 da marzo de 2011, a las 13:18 horas con el fin de atender la queja presentada el dia.de hoy
por |a peticlonaria [...], me constiful an la calle Soto esquina con Magnolia an la colonia Guerrato
delegacion Cuauhtemoc C.P. México D.F., encontrando que el acceso @ la calls Magnolia estaba
restringido por una valla de 16 alamentos del Cuarpo de Granaderos dal D.F, Por allo, solicité a uno
da dichos elamenlos me comunicars con quign se éncontrard a cargo del operativo, por lo gue
acudio quien dijo llamarse Leonel Sema Rubio (sin Identificarse) manifestando que: e/ solo estaba a
carge dol grupo qua controlaba ol acceso en calle Sofo.

Posteriorments, el citado elomente se comunled por radio y se presentd al lugar donde se
enconlraba el suscrito, quien difo lamarse Luls E Zuno Chavira y ser el titular de la notarla nimera
188 del Distrito Federal, para lo cual exhibid una cradencial que lo acraditaba como nolario.
Asimismo, se presenld quienes dijeron llamarse Mario Talavera Zamorano y Octavio Jiménez
Reyes, quian se ostentaron coma Director de Asuntos Paliticos del Gobierno del Distrita Federal y
Subdirector de Andlisis Politico del Gobierno del Distito Federal respactivamenta —a quienes en
adelante les llamaré al Director y Subdirsctor respectivamente—, sin querer identificarse por no
considararlo necesarlo. Seguldamante, el suscrito se Identificd con las personas antes mencionadas
coma parsonal da esta Comision para lo cual anotaron Ios datos de identificacion.

Derivado da lo anterior, al suserito pracist & 1as personas descritas que el motivo de la presencia de
parsonal da la Comision ara con el fin de atender una queja referente al desalojo que se estaba



llevando de los ccupantes del edificio ubicado en la Calle 'de Magnolia Ne. 75 y que Incluso se
estaba demoliendo sin que se les mostrara una orden de desalojo expedida por algin Juez, por lo
que el suserito solicltd informacién respeclo de cuél era el findamento Juridico que servia de apoyo
para llevar a cabo el mencionada desalojo.

En relacion can o anterior, quien se acredild como notario refind que: & &/ fo contratd el INVI para

dar fe de la desocupacion y entrega del Inmueble, ya que en vidud de un decreto exproplalorio por

parte del Gobierno del Distrito Federal se habia enfregado af INVI diche inmueble para construir

vivienda digna para los habilanles del referide inmueble, por lo que no se requerds la ramifacitn
i i irnien inigtrativo. o judictal para oblener §u 0Cupac

Por su parte, el Director y Subdirector intervinieron manifestando: gue of INVI solicit ol apoyo de
lg 85F0F, para el caso de qua se presenfaré alguna agresion por parle de las personas gque
actugimente se gncuentran ocupando ol Inmueble; que era falso, que se esfuviera desalojando
por la fusrza a dichas personas, yd que algunas estan sacando sus pertenencias por sl mismas y
ofras estan permitiendo que los cargadores de fos camiones de mudanza que ef INVI conirat [es
ayuden a sacarlas, Asimismo, agregaron qué la que esta “alborotando a la gente" es la seflora
asa, refindndose a quien se identifich como la [, ] peticlonaria, quien manifestd que el Director v el
Subdireclor diferon] indicaciones a los granaderos para que no le permitieran el paso a |a calle de
Magnolia y menes aun a su departamento para sacar sus perienenclas, A eflo, el Director y
Subdirector reiteraran: porque estés de alborotadora,

Respecto de todo lo antedor, el suserit hizo la abservacion al notarlo, Director y Subdirector en el
sentido de que independientemente de que exista un decrelo expropialorio a favor del INV], se debid
notificar a los afectados por el decreto, & lo anlerior argumentaron que, ya se fas ha nolificado
muchas vecas ¥ no se quleren salir, ademas de que firmaron un convenio de desoceupaciin con ef
INVI y no lo cumplieron. En relacién con esto, el suscrito, les manifesto que; s/ los habitantes de/
inmueble incurriaron en incumplimiento de un convenlo, lo juridicamente procedente era que
por {a via de jurisdiccion valuntaria les concediaran ur plazo para desocupar, ¥ en caso de no
hacerlo solicitar la desecupacion del inmueble,

Posteriormenta, el suscrito en compaitia del Directory Subdirector se trasladd al lugar en donde se
encuentra el Inmueble apreciando fo siguiente.

1. Es un adificio de Ires plzos en malas condiciones de canstruceién, apreciandose grietas en loda
su fachada; de color amarllla elaro, con aproximadamanle 20 metros de frente; en Ia pianta baja, se
ancuentran cualro accesorias que estan cerradas y con sello.de clausurado.

2, Al frente del adificlo se ancontraban estacionados 4 camiones de mudanza, en el que estaban
subiendo diversos muables que sacaban |os cargadores de las mudanzas del interior dal edificio
margado con nomero 76, Asimismo, en la parle exterlor del edificlo se encontraban & elementos del
Cuerpo de Granaderos controlando el acceso.

3. Ingresa al inferior del inmuable ohservando que los deparamentos de la planta baja astaban con
las puertas abiertas y desprendidas de las bisagras que las sostenlan; que las pertenancias de las
personas en al suglo. No habia ninguna circunstancia que indicara que se estuviera llovando a
cabo demaliclan del edificio,

4. Me-enlrevisté con las siguientes [algunas] personas: [...]. En 1érminas generales, dichas personas
colncldieron en que 3 Ingresaron los granaderos al edificio, pero quienas causaron destrozos en las
puertas de los departamentos e Intimidaron @ los ocupantes para que se salieran, fueron los
cargadores’ de las mudanzas que llevo el INV]. Asimismo, aunque dos de los entrevistados
manifestaron tenar conocimiante de |a expropiacién, todos colncidieron en que &l INVI NUNCA LES
NOTIFICO QUE TENIAN UN PLAZO PARA DESQOCUPAR EL EDIFICIO, SIENDO HASTA EL DIA
DE HOY 15 DE MARZO DE 2011, COMO A LAS 09:45 HORAS, CUANDO SE INTRODUJERON
DIVERSAS PERSONAS DEL SEXO MASCULING GRITANDO Y PATEANDOC LAS PUERTAS DE
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ENTRADA DE LOS DEPARTAMENTOS Y QUE VENIAN POR ORDENES DEL INVI PARA
SACARLOS A MADRAZOS.

5. De igual manera, entrevisté a [dos tesfigos] quienes manifestaron ser habitantes del adificio en
dasalojo, pero que ellos Junto con ofros habitantes por convenlos que celsbraron con MV,
dasacuparon desde hace muche tiempo el inmueble para que llevara a cabo la construceion de un
nuevo edificio en beneficio de lodas las familias que acreditafan lener la legitima posesion u
ocupacion de los departamentos. Al respeclo, proporcionaron coplas de los siguientes documentos:

#) Convenio del 29 de julio de 2003, celebrado por los osupantes de los departamentos con al
INVI, para gestionar la expropiacién del inmueble métive del actual desalojo.

b) Convenio de desocupacion del 10 de agosio de 2009,

¢) Escrito del 25 de noviembre de 2010, firmado per los representantes del predio en alto rissgo
estructural ubicado en Magnolia No. 75, dirigide al director del INVI,

IV.D.11. Contrato suscrito por el representante del INVIDF y por la peticionaria en donde se le
acredita, entre otras personas, como propietaria de una de las veinticuatro unidades privativas
sujetas al régimen de propiedad en condominio, Dentro de las clausulas del contrato se transcriben
las siguientes:

FRIMERA - Las partes convienan gue pard dar solucidn a la problematica existente de allo riesgo se
lleve & cabio via la exproplacién dal inmuable para posteriorments. edificar un proyecto de vivienda de
interés social & favor de 'los beneficianios” con un crédite otorgada por “al insfituta®, incluyendo & los
locales comerciales [...]

[.-.] :

QOCTAVA - Los beneficiarics se abligan a desocupar la vivienda que hablian y local comercial que
ocupan, para permitir a realizacion de los frabajos de demolicion y edificacién da las viviendas, para
lo cual serdn opottunamente notificados por “al Institula”,

] .

DECIMA PRIMERA.- Para | interpretacion y cumplimiento de las obligaciones conlenidas en el
prasente convanio, las partes se someten & Ies leyes de tribunales competentes da a Giudad de
Mésxico, Distrito Federal, renunclando a cualquier fuero que por razdn de domicilio presente o futuro
los pudiara corraspander.

L.}

IV.D.12. Copia de un padrén de representantes en el que aparete que la peticionaria ocupa el
numero de vivienda 28, que si comprueba el arraigo y que cede a favor de otra persona.

IV.D.13. Oficio DEAJI/DAJ/000757/2011 de fecha 2 de mayo de 2011, dirigido a esta Comision,
suscrito por el Lic. Juan José Reyes Sanchezsantos, Director de Asuntos Juridicos del INVI, en el
que informé lo siguiente:

[-]
Segln consta én |a cédula de nolificacion y oficio DGIDEAJNON0553/2009 &l 10 de junio de 2009, los

habitantés del predio de Magniolia no. 75 fueron nolificados formalmente de la exproplacién del
pradio as6 como la nacesidad de desalojar el mismo (lo que ya era de su conocimiento), a fin de
salvaguardar la vida de sus habilantes, Posteriormente, en el mes de marzo del 2010 se giraron
diversos citatorlos & los ocupantes del predio en comento, entre los cuales sa giré uno a la hoy
quejosa, documento por el cual se le solicitaba su presencla en las instalaciones de esta Instituto a
fin de tralar asuntos relacionados con la desocupacion.del predio en alto riesgo

En asa virud, las familias que ocupaban el predio fusron notificadas del alfo riesgo estructural en
que 3e encontraba of Inmuabla, ponienda en peligra [a vida de sus ocupantes, razén por la cual 26
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familias firmaron convenio de desocupacion voluntaria desde el 15 de agosto de 2009 y a través del
cual incluso se les beneficid a 21 familias originales con el apoyo de “ayuda de renta”.

Mo obstanta lo anterior, dos familias que ya habian firmado convenio y 5 mas, fueron renuentes al
proyaclo a desarrollar én ese lugar, razon por la cual en cumplimiento de la ufilidad publica del
mencionado decreto expropiatorio, segln consta en la fe de de hechos levantada por el Notario
Publico No.188 de esta Ciudad de la cual se acompaiia copia certificada para los fines conducentes,
el pasado 15 de marzo de 2011, se llevd a cabo la recuperacion del predio propiedad de este
Instituto sito en Magnolia No, 75 en la Celonia Guerrero,

Por lo que hace a las pertenencias de aquellos renuentes que se sefala en la fe de hechos a que
hago referencia en el presente ocurse, se encuentran a su disposicion en la bodega de este Institute
ubicada en el Eje Cinco Sur No, 423 esquina con la calle Plan de Ayala en la Colonia Ejército de
Agua Prieta en la Delegacion |ztapalapa de esta Ciudad.

Par lo que hace a las personas que se negaron a la desocupacion del predio, en su oportunidad se
les aplicard, la normatividad aplicable (slc) a saber las Reglas de Dperamén INVI (sic) que en su
apartado 5.6.7., establece:

El Instituto podra calificar como causales de cancelacion o recision de contrato omisiones y

comportamientos analogos que contravengan las Reglas de operacion, Las causales que presenta la

siguiente lista son enunciativas, no limitativas.

Son causas de cancelacion de un financiamiento aprabado, imputables al benefigiario:

[ INe contar el crédito autorizado en el término de la vigencia para ello;

| Impedir el desarrollo de un proyecto antes de |a firma del contrato de aperiura; .

| |Declarar en falsedad o utilizar documentos apderifos para configurar el perfil del beneficiario dal
INVI, toda vez que esta simulacién se haga evidente antes de la firma del contrato,

IV.D.14. Nota periodistica del “Excelsior’ de fecha 18 de mayo de 2011, titulada ”Desalo;an con
viclencia a 15 familias” en la que aparece lo siguiente:

El Instituto de Vivienda del Distrito Federal Invi realizé un desalojo violento a 15 familias.

El pasado 15 de marzo 300 granaderos-acompafaron al funcionario @ ingresaron al edificio ubicado
en Magnolia 75 colonia Guerrero a despojar a los habilantes de su propiedad v llevarse todas sus
pertenencias,

“Enfraron a los departamentos habla nifias haﬁandusa y ellos se melieron hasta el bafio sin
importarles nada” [...]

Habitantes del edificio denunciaron que los ampleados de la dapendencia entraron al lugar sin una
orden.

“Juan José Reyes Sanchez era el que venia encargado y no Iraia un solo papel en la mano que
avalara esto” aseguré [la pelicionaria] quien crecié en el lugar y es duefia de uno de los
departamentos.

Los muebles ropas vy electrodomésticos Iuaran cargados en un camion y nadie sabla dénde estaban.
Hace una semana les Informaron a través de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
que esas partenancias se encuentran en una bodega del Invi en Iztapalapa.

[La peticionaria] explico que el problema data de 2005 cuando el Invi les propuso exproplar el pradio
y construir un nuevo edificio.

Los habitantes estuvieron de acuerdo pero nunca se llevé a cabo el proyecto de construccidn.

En 2009 tenian listo el convenio de desucupaclbn voluntar!a con la promesa de que en ocho meses
astaria listo el edificio,

Sin embargo nunca firmaron ducumanlos para salirse del edificio.

Ahora se encontraron con que el Invi firmé ofro acuerdo con [otra parsona) quien llegé a vivir alli en
1989 para construir el edificio y repartirla vivienda,

Los desconocen )

En este convenio se desconoce a las 15 familias con las que también habla acuerdos.

Los ahora desalojados ya interpusieron una demanda contra los funcionarios ante la Contraloria
General la Comision de Derechos Humanos asl como el Ministerio Pablico y asperan la resolucion
de su caso en las prémrnas semanas.
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IV.D.15. Acuse de recibo de una propuesta de conclliacion formulada por esta Comision, dirigida al
INVI, recibida por este el 22 de febrero de 2012. En el cual se proponen los siguientes puntos
conciliatorios:

Ptimera.

A) Sa cumpla con lo dispuesta en e Convenio de feche 20 de julio de 2003, esignando

respactivamenta a Ia y [4 peficionarios), un departamento en el Inmueble que se& va & edificar en &l

predio ubicado en la calle de Magnollas 75, colonla Guerrero de la Delegacion Cuauhtemoc,

lomando &n consideracion al momenlo de la asignacion del crédito, que ambas personas ya hablan

cublerto la totalidad de la hipoteca con &l Fideicomiso “Casa Propia’,

B) Se cumpla con lo dispuesto en al Convenlo de facha 29 de |ulle da 2003, asignando

respeclivaments a las y los peticionarios [...], un depariamento en el inmueblo que se va a édificar

en el predio ubicado en |a callé de Magnolia 75, colania Guerrero de la Delegacion Cuauhlémoc,

lomando en consideracion al momento da la asignacion del crédilo, que estas parsonas ya habian

cublerto una parte proporcional de la hipoteca con ol Fideicomiso *Casa Propia®.

C) Se cumpla con lo dispuesto en el Convenio de fecha 29 de julio de 2003, asignando

respectivamenta a las v los |,,.], un depadamento en el inmueble qua s& va a adlficar en el predio

ubicado en.la calle de Magnolia 75, colonia Guerrero de |a Delegacion Cuauhtémoc, a ravés da un

crédita hipotecario con el [NV,

Eéil';\il informara a la CDHOF sobra el cumplimiento de estos puntos & més tardar el 16 de marzo de
$

Segunda. Se reslituya en &l menor liempo posible a lodas y lodos los peticionarios, de los' bienes

muebles que les fuercn sustrafdos cuanda fueron objeto dal desalojo forzoso. Los costos derivados

de! traslado de los bienes al lugar que dispongan [os propietarios cormespondientes se realizaran con

cargo al INVI,
El INV] Informaré a la CDHDF sobre al cumpfmtanta de estos puntos 8 mas tardar el 16 de marzo de
2012,

Tercera. En esquema de reparacion del dafo por |a acclon del desalojo realizada sin ninguna
prevencion oporlung @ las y los pelicionarios, se les pague las ayudas de repta que les
corresponden @ pertir del 15 de marzo de 2011, De no ser posible lo anterior, s les brinde un
departamento & su entera safisfaccion en comodato mientras s& realiza la obra del predio en
comento,

IvV.D.16. Oficio nimero DEAJI/DAJ/000583/2012 de fecha 11 de abril de 2012, dirigido a esta
Comisién, suscrito por el Lic. Rogelio Garcia Laguna, Director de Asuntos Juridicos del INVI, en
respuesta a la propuesta de conciliacién, en el representante det INVI manifesté lo siguiente:

Respeclo a las medidas concillatorias:

PRIMERA .
Raspecto de 105 ingisos A, By C en los que solicita se cumpla con lo dispuesto en el Convenio de
fecha 29 de julio de 2003, es menester informarle & usted que este Insfituto [..] ha dado
cumplimianto tolal a diche Convenio, consistente en gue las partes que firmaron el misma y
raspetaron todas y cada una de sus clausulas son beneficiarios del Programa de Sustitucion de
Vivienda a lravés de |a expropiacion; par o tanto se ha respetado y cumplimentado el convenio en
su totalidad sin que se pueda fracturar ¢on Ia finalidad de beneficiar sblo a unos cuantos que no
cumplieran con lo establecido en &l mismn; én consecuencia las persanas que cumplieron todos las
requisitos y cleusulado de los convenios firmados son realments personas benaficiadas con lo
establecido en &l decreto de expropiacion y en &l *Programa de Sustitucion de Vivienda a lravés de
la Expropiagion”,

Sobra |a situacian particular de los CC, [peficionarios], en &l referido converiio an la parte conducents
a las Declaraciones, en parlicular la Declaracion 15 se sefiala: "Que los ocupantes del predio en
comento al ver el estado que guarda el mismo son los que han solicitado 1a expropiacion del
inmueble y as! misme han solicitado a esla Instituto [...] ser incorporados en el programa *Suslitucion
de Vivienda a lravés de la Expropiacidn”, a efecto de que les sea olorgado por &l Instituto de
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Vivienda, para lo cual se dbligan a cumplir con lo establecido en el clausulado del mismo y con las

Reglas de Qperacion y Politicas de Administracion Crediticia y Financlera que rigen a este Instituto”.
Es de hacerle notar que este Organismo no otorga viviendas sino créditos, por tanto no podemos
cumplimentar lo que usted establece en su propuesta de conciliacién, ya que ademas en el referido

convenio en su parte conducente al Clausulado, en paricular fa clausula segunda se establece que |

los [peticionarios), toda vez que cubrieron el total del crédito otorgado por el Fideicomiso Casa
Propia, para la adquisicion de la unidad privativa que poseen, no pagaran cantidad alguna por
conceplo de suelo, al ser propletarios del indiviso correspondiente, mas nunca se establecid que
recibirlan una vivienda sin pagar nada; aunado a esto en la clausula quinta del ya citado convenio se
establece: que el Instituto de Vivienda se compromale a somatér al Consejo Directivo la autorizacion
para los que ya hayan cubierto el crédito otorgado por FICAPRO o una parte proparcional del mismo
y que con dichas aportaciones rebasen el costo que les corresponde por el suelo, la diferencia les
sea aplicada como aporlacian para el costo de la edificacion de las viviendas,

Finalmente en la clausula octava del convenio en comento se establece: que los beneficiarios sa
obligan a desocupar la vivienda que habitan y local comercial que ocupan, para permiti la
realizacion de los ftrabajos de demolicion y edificacion de viviendas, para lo cual seran
oportunamente notificados por el Instiluto de Vivienda. De manera que no se actualiza violacién
alguna a los Derechos Humanos de la quejosa ni de ninguno de los peticionarios [...] este Instituta
no ha actuado de manera arbitraria, porque las partes se obligaron a desocupar la vivienda que
habitan y el local comercial que ocupan, para parmitir |a realizacion de los trabajos de demolicion y
edificacion de las viviendas. -

[...] [NJunca se privé a las personas de su propledad de forma arbitraria como se argumenta, ya que
el inmueble fue expropiado por el Goblerno dal Distrito Federal para destinarlo a los fines del Instituto
[-.]

[...] [A] los peficionarios [...] en ningtin momento se les privé ilegalmente de su propiedad, ya que
ellos mismos firmaron un convenio donde se obligaban a desocupar las viviendas que venian
ocupando y que se encontraban con riesgo estructural,

[...] [E]s una obligacién del Instituto como autoridad encargada de hacer valido el derecho a una
vivienda de los capitalinos que solicitan su apoyo, en efecto el Instituto apoya y cumple ese derecho
como lo hizo con los pelicionarios al incorporarlos al Programa de Sustitucion de Vivienda a fravés
de la Expropiacion, para que gozaran de una vivienda nueva, pero el Instituto no e la (nica parte

obligada a dar cumplimiento a lo pactado, ya que los peticionarios también estaban obligados a

cumplir el Convenio [...] y las Reglas de Operacién y Poliicas de Admlnlslraclbn Crediticia’ y
Financiera que rigen este Instituto,

SEGUNDA:

Respecto de las partenenmas de los petmmnarins @s manasl&r sefialarle que de acuerdo a la Fe de

hechos levantada por el Lic. Luis Eduardo Zuno Chavira, Notario Piblico Nimero 188 de esta
Ciudad, se les facilitt |a ayuda para desocupar las viviendas y trasladar sus pertenencias a los
ligares que ellos mismos indicaran, por lo tanto, las pertenencias de aquellas personas que no
aceptaran dicha ayuda y que no indicaron lugar alguno a donde trasladarlas, fueron llevadas por el
ente del Gobierno local a la bodega de este Instituto [...] aclaranda que en el momento que asi lo
decidan pueden acudir para que les sean entregadas.’

TERCERA:

Esta tercera propuesta no se puede llevar a cabo cuando no existe un dafio que reparar, pues la
diligencia realizada no sa llevd a cabo por orden judicial sing por el Goblemo del Distrita Federal en
cumplimiento a un Decreto de Expropiacién y stlo se trata de un acto de seguimiento al
cumplimiento del convenio [...] en donde los peticionarios quedaron debldamente notificados.

La desocupacién se volvid a hacer del conocimiente de los habitantes de predio en comento
mediante oficio DG/DEAJI000553/2009 y Cédula de Notificacion de fecha 10 de junio de 2009, la
cual fue atendida [per una persona], quien en su momento era ocupante del predio y representante
de los demas habitantes de Magnolia 75 [...] de conformidad con el Padrén Inicial Beneficiarios (sic),
quedando evidente que no es ninguna persona ajena al inmueble; ni mucho menos persona
desconocida para los demas beneficiarios del inmueble de Magnalia 75, pegandose dicha cédula a
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la vista de todos los habitantes del predio en cita, an los accesos de mismo; también se giraron
varios citatorios a las familias habitantes del predio, mismos que fueron entregados en sus propias
viviendas, incluso se gird citalorio a la hoy quejosa, pero esta no lo quiso recibir, como consta de la
documentacion que praviamente fiera enviada a esa H. Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal. D lo anterior s& desprende quae si existié (sic) repetidas nofificaciones,

En esa virlud, y atendiendo a lo establecido en él articulo 17 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, y a Io que instruye la Observacién General nimero 7 adoptada por el Comité de
Derechos Economicos, Sociales y Culturales, en la interpretacién que hace al articulo anteriormente
citado en lo relativo a una desocupacion justificada, y que establece:

“...El comité considera que entre las garantias pmmsaﬁas que se deberlan aplicar en el contexto de
los desalojos forzosos figuran;

&) una auténtica oportunidad de consultar a las personas afectadas,

b) un plazo. suficiente y razonable de notificacion a todas las personas afacladas con anfelacion a fa
facha prevista para el desalgjo,

¢) facilitar a lodos los interesados, en un plazo razonable informacién relativa a los dasafa_m.s'
previsios y, en su caso, a los fines a los que se daestinaran las lierras o las viviendas,

d) la presencia de funcionarios del gobierno o sus representanles en el desalojo. ..

&) identificacion exacta de lodas las personas que efectien el deselojo...”

Por lo anterior queda demostrado que este Instituto ha actuade conforme a derecho
observando tanto ordenamientos nacionales como internacionales, y que siempre respeto las
garantias procesales y derechos humanos de todos los acupantes de Magnolia 75 y en especial los
derechos humanos de aquellos con los que se efectué el acto de desocupacién, pues el primer oficio
que se gird para informar que el inmuabla tania que ser desocupado es de facha ocho de junio de
dos mil nueve y el acto propio as de facha quince de marzo de dos mil once, con lo que queda claro
que entre esas dos acciones transcurrieron dos afios sin que algunos habitantes de Magnolia
75 desocuparan el inmueble, aiin sabiendo que dicho predio habia sido expropiado a favor del
Instituto de Vivienda del Distrito Federal, y destinade a las acciones de mejoramiento urbano,
edificacion de vivienda de interés social y popular, y para su regularizacién en beneficlo de
sus ocupantes, lo cual se hizo del conocimiento de todos.

Finalmente y respecto a que se les paguen las "ayudas de renta”, le informo a usted que a todas
aquellas personas que cumplieron en su totalidad el convenio firmado el dia 29 de junio da 2003 v al
de 10 de agosto de 2009, que cubrieron lps requisitos que imponen las Reglas de Operacidn y
Politicas de Administraciéon Credificia y Financiera vigentes, hasta el dia de hoy se les esta
otorgando una ayuda de renta equivalente a $1,500.00 [...] de acuerdo a la clausula décima sexta
del segundo convenio mencionado.

IV.D.17. Nueve escritos suscritos por los agraviados y agraviadas en los que realizan un inventario
de los objetos destruidos o extraviados durante el desalojo.

IV.D.18. Acta circunstanciada de fecha 28 de agosto de 2012, en la que se dio fe de unos videos
recibidos en esta Comision el 18 de marzo de 2011:

Moto_0814.y 15.- En los dos primeros videos sélo se aprecian personas que al parecer son
elemento de la policia, por la vestimenta que usan, de ple; algunos civiles que caminan de un |ado al
ofro del predio. Se escuchan fuertes ruidos como i alguien golpeara una puerta de matal,
Moto_0816.-La persona que toma el video le solicita a la persona que le diga:su nombre y éste se
niega a proporcionarlo y una orden en donde conste el desalojo si s que aste es legal. '
Moto_0818.- La persona que graba el video le muestra a un policia de la SSPOF una identificacion
en donde consta que ahl es el lugar en el que vive ya quae al parecer.le astaban impidiendo el paso.
Posteriormente, les refiere que abandonaré el lugar cuando le muestren una orden da desalojo.
Moto_0820.- Se aprecia que afuera del inmueble se ancuentran varios elementos de la SSPDF.
Video 0004 y 0005.- Se aprecian alrededor de 25 elementos de la SSPDF custediando la entrada a
una calle. Video 0006.- Se observa que hay por lo menos 4 elementos de la policia dentro del predio,’
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3 en el primer piso y und méas en el segundo piso Junto con olras personas que se encuentran a
fugra de uno de los departamentos:

Video 0007.- Se aprecla que estan grabando desde adentro de una casa a unos funcionarios, al
parecer del INVI, que acuden en compafils de un notaric y dos personas mas. Afuera del
departamento estan 5 elemantos de la SSPDF, El funcionario del INVI le dice a la persona que es
necesario que desaloje, la persona le indica que no recibieron ninguna notificacion y qua adamas, no
cuentan con una orden de desalojo, por lo que no Se van a sallr del lugar. Bl funcionario refiere qua
al predio fue expropiade por lo lanto tienen qua desocupario,

Video 0009- En @l que se aprecia que una persona, al parecer can un martlllo, rompa la carradura
de |a puerta y abre |a puerta del departamento. Al Interior del departamento se encusnira un hombre
aparentemente con discapacidad molrlz ya que sujeta unas mulatas; una sefiora y una joven. Sa
introduce al departamento una mujer, al parecer funcionaria del INVI y una persona del sexo
mascullno que se identifica verbalmante como notario y comienza a tomar folos del interior de 1a
casa. lgualmente, entra al dspartamentﬁ un elemento de la S8POF quien pregunta si hay nifios y los
habitantes responden qua si. Les exigen que desocupen *yoluntarismente” y los habitantes les
solicitan un gapal en el que se indique el desalojo. Seguidamente, entran alrededor de 4 elementos
de la SSPDF y sujetan a una joven quien les indica que nadie se esta oponiendo, que sdlo quieren
que les muaatrsn una orden. Se la llevan v la bajan por las escaleras dos plses, élla les indica que
no la maltraten que se pueds caer (por las escaleras) el elemento o los elemenlos que la custadian
estan a sus espaldas, Solicta los nombres de quienes |a custodian y bajo qué cargo sa la estan
llevando; los elementos de Ia policia no responden a su solicilud. La suben en conlra de su voluntad
y sin indicarle la razén a la palrulla P23-45 de la SSPDF que se encuentra estacionada en 1a acera
contraria frente al predio objeto del desalojo.

Iv.D. 19 Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria, agraviadas y agraviados, de fecha
2 de junio de 2011, suscrita por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la que se hizo constar
lo siguiente:

.| [Clomparecieron en las oficinas de este Organismo Publico, [oche de los agraviados], quienes
realizaron las siguientes observaciones sobre la informacién proporcionada por al Instiluto de
Vivienda de| Distrito Federal:

= Nunce s les notifico el desalojo del Inmueble ubicado en la calle de Magnaolia #75, colonia
Guerrero, Delegacion Cuauhtémoc, y la persona i quien se le entregd la Cédula de Nolificacion
gue seflala el Instiluto no es su representante anle esa Autoridad. En el caso del cialorio que
envio el Inglituto no se sefala qué persona lo recibib,

# Ellos firmaron un convenio con el Instituto de Vivienda del Distito Federal el 28 de juliu da 2003
donde aparecen como beneficiarios y en el convenio que sefiala en Instituto y qua es pnslariﬁr
ninguno de ellos aparece como beneficiario

= No cusntan con el apoyo para el pago de renta desde que fueron desalojados,

+ El Decreto axproplatorio del inmueble no esta inscrit an el Registro Publico de 1a Propiedad y del
Comarcio del Distrito Federal y nunca se opusieron a la realizacion del proyecto de vivienda

» No desean acudir a recoger sus pertenencias en &l lugar donde las resguarda el Inslitulo parque
considaran quo uaron robadas de sus domicilios par los servidores pablicos del Institulo,

= En diferentes ocasiones acudleron a varlas reunionas con el licenciado Gerarda Moreno, servidor
plblico del Area de Proyecto Estructural del Institulo de Vivienda del Distrito Federal, ¥ nunca les
mostrd alguna documentacion sobre ¢l prayecto de vivienda,

= El decreto exproplatorio sefiala como causa de utilidad piblica la construccion del proyecto de
vivienda para beneficio de sus actuales ocupantes; sin erbarge, la respussta proparcionada por al
Insfituto s una amenaza porque sefiala que los dard de baja del proyecto, viclando con flo el
propio decreto.

En uso de la palabra &l sefior [...] manifestd los siguienta el dia del desalojo s& enconfraba en la

vivienda nomero 28 y &l Notario nunca se identificd ni le dijo que se saliera, Ia persona que lo
amenazo para qua sallera s el licenciado Juan José Reyas Sanchezsantos,

59



En uso de |a palabra [a [peticionaria) sefald nunca existieran notificacionas previas al desalojo del
inmueble, las personas agraviadas en la presente queja no reciben ayuda para rentas y el dia del
desalojo ella no se ancontraba dentra de |a vivienda tal como lo establecen los documentos anexos
enviados porel Instituto.

Todos los agraviados coinciden en que los mlembros da la Secretaria de Seguridad Plblica del
Distrilo Faderal iban armados con marmos,

En uso de la palabfa &l sefiof [...] dije que en &l momento dal dai;alnjn no s& enconlraba an su
damicllio.

En uso de la palabra &l safior [...] argumenté nunca autorizé el acceso de los servidores plblicos al

dapartamento donde habitaba su hermano, no le permitieran &l ingreso a su inmueble, no le
explicaron el motivo del desalojo y no estuve presente cuando se llevaran sus cosas.

En uso da |a palabra el sefior [...] manifestd que fue amenazado por el personal del Insfituto de
Vivienda del Dislrito Federal para que abandonara su negocio; sus cosas asl como las de sus
clientes fueron llevadss a la calle, su maquinaria de delerioré porque no fue levanlada
apropiadamente para ser transporlada en los vehiculos que llevaba el Instituto, Agrega rue la ropa
de sus clientes &l 36 1a levd en su vehiculo particular.

En uao de a palabra |a sefora [...] manifasid que aus ¢osas no se las llavd el parsonal del Institufo,
fugron subidas en un vehiculo particular,

En uso de la palabra los sefiores [...], sefalaron que fueron puestos a disposicion de la Secretaria
do Seguridad Publiea del Distrito Federal aproximadamenle @ las 12:00 horas por instruccionas del
parsonal del Instituto de Vivienda del Distrito Foderal; no obstante, en el inmusble quedaban varias
parsonas habitantas del mismo hasta carca de las 17:00 horas,

IV,0.20. Copia del Oficio U.P.C-B/4152/12-10 de fecha 22 de octubre de 2012, dirigide a la Directora
General de Derechos Humanos de la SSPDF, suscrito por el C. Subinspector Sergio Alberto
Martinez, Director de la Unidad de Proteccién Ciudadana Buenavista, mediante el cual informé lo
siguiente a raiz de una solicitud de informacion de esta Comision:

Primare.  Haga da su coriatimiento gue esta Unidad de Proteccitn Cludadana Buenavista, bajo mi
mando, ‘proporclond serviclo de Sequridad vy Vigilancia con 01 autopatnullz con su respecliva
Irlpulacion conforme a lo ordenado en el oficlo SOP/5/14152 de facha 12 de marzo de 2012, girado
por &l primer superinlendanta Darlo Chacon Montejo, Subsecrelario de Operacion Policlal,
desconociando el procedimients con el que se canalizd la Informaclon para el apoyo necesario 8
dicha Subsecretaria.

Segundo. Se informa que al servicio de Seguridad y Vigllancia se proporciona con personal de esta
Unidad, dnicamente es bajo Instruceion de lla superioridad v conforme a orden emitida da forma
escrita, la cual inicamente s del tipo praventivo, es decir que los slamentos encargados de cubrir
en algin mamanw una Diligencla de Lanzamiento, Gnicamante estan presentes a fin da resguardar
Ia Integridad fisica de las personas en el exterior de los predios, asl coma de los franselnles que:
tirculan por la zona y residéntas aledafios a los predios dasalajadas por lo gue se anexa parte de
novedades ... |

Tercero.  Adjunto al presente [...] parte da novedades [de los] tripulantes de la autopatrulla P93-45
an el dascriben el apoyo que prastaron duranta |a diligencia de lanzamiento realizada por parsonal
del INVI [...] donde mencionan el traslado a la Agencia CUH-2 en Cuauhtémoc a peticion del C. Juan
José Reyes Sanchezsantos, apadarade lagal dal INVI.

Cuarta.  [..]

-]
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IV.D.21. Copia del escrito sin nimero de fecha 15 de marzo de 2011, dirigido al C. Pol 2do Miguel
Angal Ortiz Esquivel, suscrito por German Pérez Velazquez y Fidel Marquez Galindo tripulantes de
la patrulla P-9345; remitido a esta Comision mediante oficio DGDH/12966/2012, en el que
informaron lo sigujente:

[...] & las 17:40 haras somos solicitados en Magnolia ne. 75 para el fraslade de una persona a la
delagacion por no querer refirarse de dicho inmueble misma que se enconlraba desalojande la que
dijo lamarse [...| de 26 afios a pelicion de Juan José Reyes Sanchezsantos, apoderado lagal del
[NVI, Al llegar & la delegacidn fueron conminados a un dialogo en el cual llegan a un arreglo. [a la
agraviadal le indica que s retira del.lugar quedando an X-3 al prablema.

IV.D.22. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria de fecha 3 de octubre de 2012,
suscrita por Una Visitadora atjunta de esta Comision, en donde se hace constar lo siguiente:

|La visitadora adjunta) cuastioné sobre la acluacién de loa elementos de la Secretaria de Sequridad
Plblica y los hechos que se observan en el video D009, en el que se apragia que entran al
departamanto molivo de 1a diligencia de desalojo "alrededor de'4 slementos de la SSFDF v sujetan &
una joven quian les Indice que nadle se estd oponiende, que sblo gularen gue les muestren una
orden. 5e Ia llevan y |a bajan por |as escaleras dos pisos, elia les indica que no la maltraten que se
pueds caer (por las escaleras) el elemento o los elementos que le custodian estdn a sus espaidas.
Solicita los nombres de quienes la custodian y bejo que cargo e |a estan levando; los elementos de
la policia no responden @ su solicitud. Le suben en ¢ontra de su voluntad v sin indicarle [a razéna la
patrulla P93-45 de la 35PDF que se encuentra estacionada en |a acera conlraria Irente al predio
objeto del desalojo.”

Caso E, expediente: CDHDFIZ2/CUAUHA 1/D1865

IVE1. Copia certificada de la carta de aceptacion general de inquilinos para gestionar la
expropiacion del inmueble, de fecha 27 de noviembre de 2003, suscrita por el [como de |a accesoria
y del departamento P:B.1}; [la titular del 2do nivel N-5]; [el titular en 3er nivel N-6]; [el titular del 3er
nivel N-7] y el litular del 4to nivel N.8]. Los demias departamentos los reportan como desocupados.

IV.E.2. Copia certificada de un dictamen social elaborado el 10 de diciembre de 2003, suscrito por la
Lic. Luz del Carmen Ramirez Carpintero, en donde se plasmo lo siguiente:

L

Ocupantes originales: 4,

Viviendas proyectadas: 9 y un local comercial,

E! [nmueblé se integra de & departamentos, 1 accesoria y 3 cuartos de sarvicio, aclialmente esté
habitado por 4 familias, los departamentos 2, 3, 4 y cuarlos de serviclo 1, 2 y 3 se encueniran
actualmente desocupados, al poseador del dapartamunto 6 no firma la carla de aceptacion genoral
de inquilinos en virtud de no haber acreditado el arraigo; la accesoria y depariamentc 1 se
ancuaniran an posesion de un ttular.

IV.E3: Copia del oficio SDC/2796/04 de fecha 12 de noviembre de 2004, dirigido a los beneficiarios,
suserito par &l Arquitecto Hugo Adolfo Gauna Diaz, Subdirector Delegacional en Cuauhtémoc, en &l
cual informa lo siguiente.

En atencion a su escrilo [...], madiante el cual Informan de quienes son sus representantes, al
respacto las comunico esta Subdireccion se da por notificada para los ramites condugentas.
Agimisma, las informo gue en la base de datos de esta Instiiucion, este inmueble ests registrado
como Iindepandienta, és decir sin [a representacion de organizacion alguna,
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IV.E4. Copia Cerlificada del oficio nimero SDC/0939/07 de fecha 01 de Junio de 2007 dirigido al
Coordinador de la Unién de Colonias Populares, suscrito por la Maestra Guadalupe Cruz Rodriguez,
Subdirectora Delegacional 1 Cuauhtémac, en el cual se informé lo siguiente:

[-..] [H]ago de'su conocimiento el resultada de |a revision y analisis da la documentacidn qua obra an
al expediente general v |a que se presentd posteriormente por parle de Jos ocupanies del predio en
comenta, asi.come de los solicitantes,

Los eriterioa para la acreditacion del arraigo se aplican a ravés de la revision de los documenlos
proparcionados por ustades mismos que deben dar cuenta de manera fehaciante del liempo que han
habitadd en el inmueble de referencia, 3 afios coma habitantes en el Distrllo Faderal y o por lo
menaos 1 afio en el inmueble antes da |a fecha del cengo aplicado con fines de la axpropliacidn que
en este caso coresponde al 18 de noviembre del 2003, 1...]

1. [...] en el departamento 1 y accesorla

Observaciones. Con arralgo (nicamente correspondiente al establecimiento ublcado en planta baja
toda vez que en relacion al departamenta sdlo presentd contrato de luz de lecha 2 da mayo de
2003 y dos reclbos de luz correspondientes al 2003 por lo tanto es insuficiente ya que con este
36lo logra acraditar 6 meses.

2.[...] Censada en el departamento 5

Observaciones. Sin arraige. La documentaclon prosentada avala (oicamenle 6 meses de
permanancia en el predio loda vez que la mayor parle de ésta refiera el mes de junio det 2003 an
adelante. Cabe menclonar que a la solicitante sa le régulid sn reunidn con la suscrita presentara
documentacin complementaria para revisar su situacitn, gin embargo, esta no fue presantada

3.[...] Censado on al departameanto 6

Obsarvacienes: Con arralgo. Presanld documentos antefiores al afo 2000, que sefialan los tres
aspeclos sonalados (sic) en el segundo parafo principal, sin embargo, para efeclo de cumplic
con el requisito sélo se considard todos aquallos emitides del afio 2000 en adalants,

4. [...] Cansada on el departamento 7

Obsarvaciones: Con arraigo,

5. [...) Censado en al departamento 8.

Observaciones: Con arraigo,

En lo que respecta a los solicitantes representados por una organizaclon popular quienes an au
momento solicitaron a este Instituto fa revisién y situacitn de sus represéntados es [a sigulente:

6.[.] Depto 3

Observaciones: Sin arralgo. Por ia documentacion se presume que habite en el Inmuebla en el
departamento 3, no obstante, este se enconfrd desocupade durante 1a visita soclal,

7.1...], Dapto 4 '

Observaciones; Sin arraigo. No hay documentos que alusivos al 2003 (...). Durante la visita social

&l departamento se encontrd vacio.

8.1...], Deplad

Obaervaciones: Sin arralge, por la documentacion presentada se presume que habitd en el

inmuseble, son embargo, existen Inconsistencias en el interior que habitd ya que sus documantos

sefialen el 8, 10 y 11, Aunado a ello no hay documentos correspondientes a 2003,

9.1...] Depta 7

Observaciones: Sin arralge, documentacion insuficienta,

10, [...], Depto 10

Observaciones: Sin arraigo, En reunidn con [a suscrita se solicite documentos qua refieran el afio

2003, los cuales no presantd,

19 [...], Depto 2
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Observaciones: Sin arralgo. La documentacion presentada no da fe de que la solicitante haya
vivido en el inmuebla, toda vez que se refieren a tramites y/o procesos judiciales ha (sic) solicitud de
la Interesada. No hay documentos o correspondencia que permitan identificarla como poseedora del
departamento 2 en un tiempo espacifico.

No omito comentar que toda aquella documentacion posterior al 18 de noviembre del 2003 no se
tomé en cuenta para comprobar el arraigo, toda vez que el objeto de la visita social es verificar si
alectivamente los ocupantes ostentan de manera pacifica la posesion fisica de la vivienda la cual
debera ser respaldada por documentacion,

[1]

IV.E.5. Oficio namero DEPFPV/DISD/000930/2009 de fecha 27 de febrero de 2009, dirigido & Ia
Organizacion Frente del Pueblo, suscrito por el Dlractor de Integracion y Seguimiento a la Demanda,

en el cual se informd lo siguiente:

En cumplimiento a los acuerdos establecidos en la reunién de trabajo realizada en esta Direccidn el
pasado 17 de febrera de [2009], le informo que con base en lo sefialado en el oficio SDC/0939/07 de
facha 01 de junio del 2007 y al analisis realizado a la documentacion complementaria presentada por
los [tres personas), se delermina que acreditaren el arralgo en el inmueble [...] de conformidad con lo
establecido en el numeral 5.1.2. Condiciones Generales de Aprobacién, de la Reglas de Operacion y
Politicas de Administracion Crediticia, que se encontraban vigentes a la fecha dal primer censo gue

ge realizd an el inmuable.

IV.E.6. Copia de un acuse de recibido de un escrito de fecha 26 de agosto de 2009, dirigido al Lic.
Ernesto Jimenez Olin, Director de Atencién y Seguimiento a la Demanda del INVI, suscrito por la

peticionaria, en la cual se informa lo siguiente:

[La peticionaria] representante del predio de Sonora 9 [...] vengo a solicitar su infervencién para que
se integre el expediente de la [agraviada), a efecto de ser acreditada en el padron como desdoblada
del departamento 7 [...]y quien de acuerdo a las Reglas de Operacién del INVI, cubre los requisitos
para su acreditacion, mismos documentos fueron cotejados con su respactivo original [...].

Anaxo al presente copias simples de:

Identificacién oficial,

Acta de nacimiento- desdoblado

Estado de cuenta de fecha 16 de mayo de 2001 [...]

Verificacion vehicular da facha 14 de marzo de 2000,

Estado de cuenta de cablevisibn da fecha 14 de febrero de 2002

Estado de cuenta de Banco Santander de fecha diclembre de 2003

Dos actas de nacimiento de las dependientes econémicas [...]. Identificacion oficial y cartilla de
vacunacion de |a bebe. '

8, Acta Delegacional de Dependencia Econdmica [...]

(]

SRR B L by

IV.E.7. Copia del oficio DEPFPV/DISD/SAADV/JASD/000177/2009 de fecha 10 de septiembre de
2009, dirigido a la peticionaria, suscrito por el C. Eduardo Placido Garcia, Jefe de la Unidad

Departamental de Analisis y Seguimiento de Demanda; en el cual informa lo siguiente:

En atencién a su escrito de fecha 31 de agosto [de 2009] [...] en el cual solicita se considere a la
[agraviada) como Demandante desdoblada en el predio ubicado en Sonora 9 [...], e informe que
acorde a lo establecido en la Reglas de Operacion y Politicas de Administracion Cradlhma ¥y

financiera que rigen el actuar de este Instituto y que a la letra dicen:
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Memﬂ_@ﬂm&n da {a nnmg_'ﬁ aofmfuﬁ da ﬂ!gncfén gﬂﬂ‘ INVL. Pera al.'o

deberan prasentar documentacion oficlal a nombre del cohabitanle y este debe ser distinto del tilular

orfginal,

5.1.3.1. Requisitos para acreditar el arraigo

La forma de acreditar el arralgo, tanto de la demanda odiginal como de fa demanda desdoblada, se

atenderé al cumplimiento de las siguiantas condiciones:

Al ragibir la primara visita social y el eenso del inmueble &l solicllante deberd:

= [emoslral a (os representantes del INVI gle el uso del espacio Msico que ooupa es:habitacional y
declarar, bajo prolesta de decir varded, que lo ha datentado en forma pacifica, confinua y de biena
fe por lo mendos durante los tres aflos anferfores 4 la fecha de su solioilud,

s Comprobar con doctimentos oficialas originales, uno por afto, fa antiglledad minima requerida. Los
dalos que los documentos deben conlener, son: domfcilio completo dal predio, fecha de amision,
nomhra del r:.'u!ar. cényugs a dapandi‘anf& monbmm

tempam an !as quﬂ na am.fe un mrema de mmprabac!dn ﬂ’e dommﬂm
Que en virtud de que toda |a documentacion presentada es posterior a la fecha de creacion, por lo
que al no cumplir con los requisitos enunciades en la nommatividad ya referida e informo que no es
posible atender favorablemente 8 su solicitud.

IV.E.8. Copia del oficio DEPFPV/DISD/SAADV/001940/2009 de fecha 25 de sepfiembre de 2009,
dirigido a la peticionaria, suscrito por la Ing. Ana Patricia Raygoza, Subdirectora de Atencion vy
Analisis de la Demanda de Vivienda, en el cual le informan lo siguiente;

En atencion a su escrito de fecha 26 de agosto de [2009], en el cual ingresa documentacion con la
finalidad de integrar a la [agraviada) al proyecto de vivienda a desarrollarse en el inmueble |... ]

Al raspecto le informo que una vez realizada la revision, la [agraviada], no acredita el arraigo como
desdablada da |a vivienda 7, debido a qua no tiena parentasco con la [peticionaria), asi como no se
acredita qua represente & una familia con dependencia econdmica de conformidad con o sefialado
[...] &n las Reglas de Operacion [...] vigentes. v

IV.E.9. Escrito de fecha 21 de octubre de 2009, suscrito por la-peticionarla, dirigide al INVI, en el cual
informa lo siguiente:

[...] [V]engo & salicitar su intéivancion para que se revise de manera profesional, ética y acorde a las
Reglas da Operacién del Inslilute de Vivienda, &l expediente de [agraviada), & afecto de ser
acreditada en el padrén como desdoblada dal depadamanto 7 [...]

-]

2. En @l [...] oficio [DEPFPVIDISD/ISAADV/001840/2009), &n el segundo parafo se sefiala que; "Al
respaclo Ja informo que una vez realizada la revislon, la [agraviada), no acredita el arraigo como
desdoblada de la vivienda 7, debido a que no tiene parentesco con la [peticionaria), asi como no se
acredita que representa a alguna familia con independencia econdmica, de conformidad con lo
safialado an el numeral 5.1.2. de las Raglas de Operacién [, ]

(-]

Por Io que respecta a la [agraviada), presents:

a) Estado de cuenta de facha 16 de mayo de 2001

b) Verificacion vehicular de facha 14 de marzo de 2000

c) Estado da cuenta de cablevision de fecha 14 de febrero de 2002

d) Estado de cusnta Banco Santander de facha diciembra de 2003

For lo que la documentacion presentada cumple cabalmente con el requisito para acreditar el arralgo

)
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3.[...]

Para acreditar que la [agraviada] es cohabitante de |a suscrita, se presentd documentacion oficial a
su nombre y es distinto al nombre de la Titular original. .

Por lo que se refiere a que no lenemos parentesco alguno, si bien es cierto qué no tenemos Ios
mismos apellidos, bajo protesta de decir verdad afirmo que la suscrita y |a [agraviada), tenemos un
parentesco moral y politico, es decir mi hermano, quien vive en Poza Rica, Veracruz es pareja de
Carmen, por lo tanto es mi cufiada [...] con lo que queda superado lo del parentesco [...]

4. Con lo que respecta a que “con el cardcler de cohabitantes constituyan una familia con
independencia economica’, la [agraviada), presento:

- Dos actas de nacimiento de las dependientes acnmbmlcaa incluyendo una bebé de dos afios de
edad. Idenfificacion oficial y cartilla de vacunacién de |a bebé, ;
- Acta Delegacienal de Dependencia Econdmica, incluya una bebe de dos afios de edad,

Y si bien es clerto que la [agraviada] no tiene una familia convencional, le recuerdo que en el Distrito
Federal existe la Ley de Convivencla cludadana de aplicacion vigente, independientemente que
dichos documentos han sido ufilizados y aceptados para acreditar que liene dependientes
economicds, en olros framites administrativos.

5. Por lo que es necesario y saludable me precise qué criterios fueron tomados para determinar que
“no acredita el arralgo como desdoblada de la vivienda 7, debide a que no tiene parentesco con al
[peticionaria), asi como no se acredita que represente a una familia con independencla econémica

[
6.1.]

7. [...] Sin embargo, y aun cuando por los criterios e interpretacion de las reglas de operacion que
ustedes realizan, no fuera posible ser considerada como desdoblada en el multicitado predio, solicito
atentamente que se le considere como beneficiaria adicional deniro del mismo predio, debido a
gue ella es |a habitante mas antigua y de mayor tiempo de arraigado en el predio de referencia y que
por diversos motivos personales no quedo acredltada como. titular cuando se realizé el CENSO
ORIGINAL. - :

IV.E.10. Copla del oficio nimero DG/DEPFPV/001678/2010 de fecha 23 de noviembre de 2010,
dirigido a las habitantes de Sonora 9, Interior 7, suscrito por el director de Integracion y seguimiento
a la demanda del INVI, en donde se informé lo siguiente:

En atencion a sus escritos de fechas 14 de mayo :,f 2 de junio del afio en curso dirigidos al Lic,
Marcelo Ebrard Casaubon, Jefe de Gobierno del Distrito Federal; en el primero de estos, solicitando
la incorporacion de fres familias como adicionales en el padron de beneficiarios del proyecto de
vivienda a desarrollarse en el inmueble [...] y en segundo, solicitando una audiencia para fratar
asuntos del mismo inmueble, al respecio le informo lo siguiente:

Con relacion a su primera solicitud, como usted lo menciona en su escrilo de fecha 14 de mayo, la
subdireccidn de Proyectos Técnicos de esle Instituo realizd la revision de un proyecto ejecutivo
desarrollado por la Empresa Bulmar, que contempla la edificacion de diez viviendas y seis cajones
de estacionamiento, sin embargo este proyecto seré replanteado toda vez que no fue contemplado el
local comercial que se encuentra registrado y arraigado desde el censo de ocupantes realizado
durante el proceso de expropiacion asi como la posibilidad de incrementar una accion de vivienda
mas. Por lo que, una vez definido el nimero de acciones, se estard en’condiciones de conformar el
padrén de beneficiarios conforme a los establecido en las Reglas de Operacidn y Politicas de
administracion Crediticia y Financiera de este Instituto de Vivienda [...].

[-]°

Finalmente le informo que con la finalidad de atender a su segunda pelicién, se prasent& [...] &l
miércoles 1° de diciembre de [2010] [...] en donde sera atendida por personal adscrito a la
Subdireccion de Seguimiento de Demanda de Vivienda,
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IV.E.11. Copia del oficio DG/DEO/0032/2011 de fecha 4 de enero de 2011, dirigido a la Directora
Ejecutiva de Promocion y Fomento de Programas de Vivienda, suscrito por €l Ing. Fernando Garcia

Lara, Director Ejecutivo de Opearacion, en &l que informé lo sigulente:

[-:]

[E] pasada 24 de noviembra de 2010 [...] &l director de Integracion y Seguimiento de Demanda del
INVI notifics a la Direclora de Asistendia Técnica que con la visita soclal realizada al [nmueble
durante &l proceso de expropiagion se encuentra regisirado un local comercial, arraigando coma
litular mgmai el C. [...] razbn por la cusl, el proyecto ejecutivo a desarrellarse daberd inclulr un lacal

comercial”,

l.o anterior fue notificado a la empresa disefladora el pasade 01 de diciembre de 2010 en reunidn
celebrada con los beneficlarios del predio y la Diraclora de Asistencla ldcnlca del INVI, En
consecuencia |a Empresa Disefadora Ingresé ol pasado 03 de diclembre dé 2010 un nuevo
enteproyacto arquitecténico, consistente en 11 viviendas nuavas y un local comerdial, sin cajones de
estacionamiento. Dicho anteproyacto se encuentra en proceso de revision,

IV.E12. Cc:pia certificada de una nota informativa de fecha 23 de febrero de 2011, dingida a la Lie.
Gloria Rocha, Lider Coordinador de Proyectos del INVI, emitida por el Ing. José Manuel Lopez

Gomez, Lider Coordinador de Proyectos del INVI, en la cual se plasmé la siguiente:

En refaclén a la visita realizada el dia 3 da fabriro de 2011 al edificio ubicado en la calle de Sonora
Ma. 8, [...] la informa lo sigulenia:

Se frala de un odificio de 8 departamentos y una accesona, da los departamentos visitados se,
encontraron habitados solos dos de éllos v tres no habitados,

Asimisme informames que a dacir de | ). quien permitic el acceso al-adificio los departamentos 2, 3
y 4 son renados como despacho, asimismo, el local comercial que se encuentra fuera de uso-el C.
[...]es el ocupante del departamento 1, informa que el titular &l C. [...].

{ee:]

[.-.] [Glire sus instrucciones a quien comespenda a efecto de que & niegue fa peticién de otorgar
s exencién total de cajones de estaclonamiento para el predio de SONORA 9, al respecto hago
de su conocimiento lo siguienta:

o]

2. Bl pasado 12 de marzo de 2010 fue emilido &l Dictamen de la Direcclon de Patnmanio Cultural
Urbano del predio da Sonora 9, por ublcarse en zena patrimenial. En agosto de 2010 se aulorizd &l
proyecto arquilectinico, consislenta an Diez viviendas y seis cajones de estacionamiento, por
parte de Ia Direccidn da Palrimonio Cullural Urbano del proyeacto de Sonora 8,

3, Que personal del insfituto fe Vivienda aprovachado el cambio de sede y de que por mas de dos
meses no atendieron al pablico, de manera arbilrara y en contra de la Mormatividad ha autorizado
cambios en el proyeclo ya autorizado por ustedes en agosto de 2010 y le esta solicitando a la
SEDUVI la exencitn lotal de cajones de estacionamiento # imponiends el proyecto consistente en
ONCE viviendas y un local comercial, dicho local comercial no debe ser autorizado por ser
contrario @ la Ley y a lo ya autorizada,

[-oo]

5. Asimlsmo, hago de su conocimienls que pasard por la calle de Sonora y especificamente
enfrente. del Numero 9, el carrll confinade del Trolebos, por lo que se hard més evidente |a
carencia de espacios de aslaclonamients #n Ja calle de Sonara, de shi la necesidad de contar con
algunos espacios an los proyectos de vivienda nueva como lo contempla el proyecto autorizado, por
lo que »f comité de vecinos encargados del carrl canfinado del trolebos no fuvieron‘inconveniante

IV.E.13. Copia de un escrito de fecha 23 de febrero de 2011, dirigido al Director de Operacion
Urbana y Licencias de la SEDUVI, suscrito por la peficionaria, en el cual informa lo siguiente:
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alguno de suscribir la carta peticion (con mas de 50 firmas) (... solicitandole que la construceion de
vivianda nueva del INVI lenga cajones da estacionamiento y principalmente en la calle de Sanara,

L]

IV.E.14. Escrito suscrito por doce personas titulares y poseedores del predio Sonora 9, de fecha 4 de
marzo de 2011, dirigido al Li. José Antonio Revah Lacouture, Director General del INVI, por medio
del cual manifiestan la ratificacion y actualizacién de la representacion (nica del inmueble en
referencia a cargo de 1a peticionaria.

IV.E.15. Copia cerfificada del oficio DEPFPV/DISD/000826/2011, de fecha 17 de marzo de 2011,
dirigido a la Directora de Asislencia Tecnica del INVI, suscrito por Tomas Bemardo Goyeneche
Sanchez, Director de Integracion y Seguimiento a la Demanda, en el que se informa que la
representacion de la mayoria de los beneficiarios la tienen una persona perteneciente a una
organizacion popular y que se esta llevando a cabo la revisidn del padron,

IV.E.18. Copia de un escrito de fecha 18 de marzo de 2011, dirigide a la Directora de Asistencia
Técnica del INVI, suscrito por Ia peficionaria, en el que solicita o siguiente:

[l

[...]JLJa suspensitn del proyecte de Sonora 9 que contempla once viviendas ¥ un local comergial
hasta que el &rea social del Instituto tenga el padran de beneficiarios definido vy haya consansado
ton los ocupantes del predio |... ] dicho proyecto

Da acuerdo a la reunion del dia de ayer 17 de marzo del [2011] celebrada en sus oficinas, donde y a
pesar de haber convocado con opertunidad al personal del drea social del Instifuto para que pusiera
a la vista de todos el padrén de beneficiarios, llegd la Lic. Angeles Vazquez dos horas después
argumentando &l olvido de dicho padrdn, sin embargo se tomé el acuardo de que el drea soclal y el
firea Juridica del Instituto, junto con [a Contraloria General y que conjuntamente con nosolros se
revise nuevamenie el padrdn de beneficiarios &l proximo jueves 24 da marzo del [2011). Siluacidn
que tendré un largo proceso dadas las anomallas que & la facha se han presentado en la Integraclén
da dicho padran de beneficiarios, sin embarge, bajo ese acuerdo Usled senald que continuard con al
desarrolio dal nueve proyects gue en facha reciente fue solictado por el drea sodial ¥ que las
acupantes del predio de Sonora 9 ignoramos a que se debe el camblo de proyeclo, ni bajo qué
argumantos se estd incrementando una acelon de vivienda e impeniendo un local comercial sin
ningun suslento juridico y por supueslo sin anuencia de nosotroa |os ocupantes,

Como es de su conocimiento al predio {... | fue expropiado en el 2004, durante mas de cinco aflos el
Institute de Vivienda fue negligente para permitic que Impulsdramos el proyecto de vivienda de
Sonora 9, argumentande que habia juicios legales sin resolver, los cuales &n ningln momento
suspendian los derechos para desarrollar los frabajos del proyecto, atn asl el Instituto fue omiso
durante mas de cinco afios,

Después de |as largas vacaciones del Insfituto mofivadas por el cambio de sede, en enero de 2011
nos encontramos que el area social estd muy activa, que estén camblando el proyeclo [...] que estoy
‘impulsando, que este estd aulorizado y aprobado por Sitios Patrimeniales da fa S[EDUVI] desde el
10 de marzo de 2010 y que se consensd en su oporfunidad con los ocupantes del edificio que
contempla DIEZ viviendas y seis cajones de estacionamiento, al misma tempo nos enteramos que el
safior que ocupa la plania baja del edificlo sa alid aluna ofganizacion popular] [...] y que [..] por
madiacion [de quien lo rapresenta] se lo concedio el baneficio de un local comarcial que a la fecha
no acredita su funclonamiento legal, a cambio d& que el Area social reconodiera como beneficiarios
genle que no estuve en el censo de 2003, no estuvo en la expropiacion y mucho menos es ccupante
acluaiments del predio, asimismo nos enteramos [...] gue &l ares social susoribis con la UGR
acuerdos polificos, situacion que afecta gravements a los que ocupamos el predio [...] permitiendo el
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area social que genta que no ocupa el predio esté decidiendo los destinos de Ios gue ocupamos y
somos beneficiarios del Decreto exprapiatario [.. ]

Por lo que en fecha reciente y sin anuencia de los ocupantes del predio de Sonora 9 el 4rea social
del Instituto e solicita a Usted que cambie el proyecto ya autorizado, dicha institucian no la exenta de
rasponsabilidad de transgredir las Reglas de Operacion del Instituto ya que no es posible
desarrollar y pagar dos proyectos para un mismo predio v stlo a pelicion de una de las partes
que no ocupa y no habita el predio y que ha llegado a mentir al grade de decir que "es por el aviso
de desocupacitn de junio de 2009 y no por la verdadera razén que el Sr. Qua ocupaba la Planta
baja a la fecha no ha podido acreditar el funcionamiento legal de un supuesto local ante la
Delegacion Cuauhtémoc. y tratado de sorprender a las autoridades suscribid un contrato de
arrendamiento de fecha 1 de junio de 2010 para apreturar el mencionado local, por ello es la prisa y
la presién que estan ejerciendo a Ustedes para que avance un proyecto que no ha sido
consensuado con log ocupantes y beneficiarios del Proyacto de Sonora 9.

Ala facha el Area social NO ha dado respuasta del porqué ha descongcido a mi representacion [...].
()

IV.E.17. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria de fecha 22 de marzo de 2011,
suscrita por una Visitadora adjunta de esta Comisién y por la patlclonarla en la cual se hizo constar
que la peticionaria manifesto lo SIQUIBHIE :

[Que] [e]s representante de los ocupantes del predio ubicado en .calle Sonora nimero 9, colonia
Roma Norta, Delagacion Cuauhtémaoc. En el afio dos mil cuatro, dicho predio fue expropiada, y en el
decreto mismo se establece que los beneficiarios seran los ocupantes del inmueble, Una
organizacion civil [...], ha intervenido ante el Instituto de Vivienda del Distrito Federal, cambiando el
proyecto de vivienda que realizd como representante, el cual consistia en diez viviendas y seis
cajones de estacionamiento, el nuevo proyecto maneja once viviendas y un local comercial, ademas
de que solo considera como beneficiarias a tres de los doce que eran; sin embargo las ofras
personas no acreditan el derecho, personal del INVI indicd que tres de los lugares estan apartados
ya que son acuerdos politicos. Ademas los servidores pablicos del INVI, en especial del Director de
Integracién y Seguimiento a la demanda de Vivienda, Dr. Toméas Bamardn:- Goyeneche Sanchez, asi
como a la Jefa de Unidad Departamental de Andlisis y Seguimiento de Demanda, licenciada Maria
de los Angeles Velasquez Martinez han mostrado parcialidad hacia las personas que integran la
asoclacién mencionada, al favorecerlos de manera ‘indebida. Por lo anterior, solicita que dicho
proyacto se suspenda en tanto se resualva la controversia, considerando el proyecto original.
Posteriormente, la peticionaria sefiald que desde noviembre da 2003 se dio inicio al cense de dicho
pradio, omitiendo considerar a la sefiora [agraviada]; que servidores pablicos del Instituto de
Viviénda del Distrito Federal, aseguran que la modificacion al proyecto de vivienda del predio en cita
le fue informado a ella en 2010, pero ella nunca recibié dicha informacién; que dicho Instituto ha
integrado el padron del predio en comento, con personas que no acreditan el arraigo o que lo han
acreditado a partir de la exhibicién de un contrato de arrendamiento de dicho predio, celebrado con
una persona que se ostentc como duefio del inmueble pero que no acreditd en juicio de amparg DA-
109/2006-1499 su interés juridico; que son dos las organizaciones que estan Interviniendo en el
proyecto para obtener lugares, como son la UCP y el Frente del Pueblo; que por acuerdos politicos 3
departamentos serén ocupados [...] que exislen personas consideradas en el padrén de
beneficiarios, pero que no viven en el lugar; que pese a vivir desde 1985 en dicho predio, el Instituto
de Vivienda del Distrito Federal no |e reconoce el arraigo, y que considera que los beneficiarios del
proyecto de vivienda, por ser originarios, deben de ser [menciona 9 personas).

IV.E.18. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria y de la agraviada de fecha 4 de
abril de 2011, suscrita por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hizo constar que la
peticionaria manifestd lo siguiente;
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- Que tuvo conocimiento, & fravés de servidores publicos del Institulo de Vivienda del Distrilo
Federal (INVI) de que el proyecto de vivienda a desarrollarse en el predio ubicado en la-calle da
Sonora numere 9, colonia Roma, ha sufride modificaciones, entre ellas, |a de gque se tiene
contemplado construir un local comercial, ello para beneficio particular de una de las parsonas que
se conlampla an al proyecto, slando ef caso que adn y cuando el INVI puada alegar qué se trata
de resarcir un derecho, lo cierto es que anferiormente no se lenia un negocio en el predio en
comenlo,

Que en la:Gaceta de fecha 21 de julio del 2004, 6 publict que el pradio se expropiaba a favor del

INVI para desarroliar un proyecto de vivienda en el predio sefalado anteriormente, por lo que

desde noviembre del 2003 sa dio inicio al censo correspondients, an el que ya desde entonces se

omitid conaiderara la presunta agraviada [...].

Sefialaron que [se ha] metido a nueve personas mas a vivir al inmueble. En ests momento aportan

copla del padrén que considera &l INVI para que obre en &l expediente de queja. Refieren que

servidores pablicos del INVI aseguran que la modificacion al proyecto de vivienda la fue informado

a |a peticionaria medianta oficlo dal afie 2010; sin embargo, la misma asegura na haber recibldo

ningtn oficle con esa Informacién y que incluso han solicitado el acuse de reclbido de ese

documenta, sin gué el INVI lo tenga.

Agregaron que han solicitade en diversas ocasiones, Incluso por eserilo, audiencla con &l Direclor

General del INVI, sin que el miame las haya recibide, que |a Intencion de que enlravistarse con

dicho servidor piiblico es |a de explicarle la serie da irregularidades que se han visto cometiendo

por parte de funcionarios del Instituto en relacidn a la Integracién al padion del predic de

referencla, puas sé ha incluido a personas que no acraditan al arraigo o que lo han acreditado a

partir de |a exhibicion de un contralo de arrendamiento celebrado con una persona que se ostentd

como duefio del inmueble pero que dentro del Juicio de amparo DA-109/2006-1489 no acreditd su

Interds juridice. (Se anaxan copla de la sentancia de amparo mencionada)

Mencionan que a consideracion de ellas, las siguientes personas son aguellas gue deben ser

consideradas como beneficiarias del proyacto, pues son las originarias y quienes han vivido ahi

desde siempre;

[menciona un listado de diez personas]

- Manifestaron que presumen gue son dos as organizaciones que estas Interviniendo ante al INVI
para obtenar un |ugar en @ proyeclo de vivianda éstas son la UCP y posiblamente @ Frente dal
Fueblo [...). Aportan al expediente de queja copia de wi listade que ellas elaboraron, de un posible
padrén, a partir de la informacion que de manera verbal les han proporcionado seividores pablicos
del INVI, del que cabe sefialar que les han Informado que por acuerdos polllicos fres
departamentos serdn acupados por olras personas [...].

- Tienen conocimiento de que hay perscnas consideradss en el padrén de beneficiarios v qua no

viven af el lugar, [tres personas). Ofra persona [...] fue rechazado cuando la palicionaria solicits al

INVI se le considarar como desdoblado, mlentras que, cuande fue propuasto por la arganizacién

papular, 2f fue admitido como dasdoblado.

Asimismo, la prasunta agraviada sefald qué solicitd al INVI le reconociera el arraigo para ser

contemplada en el proyécto, pues ella vive ahi desde hace muchos afios (1885); sin embargo, el

INVI rechazd su salicitud. Por lo que proporcionan copia de dociimentos relaclonados con dicha

solicitud y negativa, esta Gitima sefalan que no fue recurrida,

- Se mostrd & la suscrita, & través de una cémara fotogréfica, |a Imagen de un documento de fecha
30 de marzo del 2011, suscrita por Miguel Angel Alvarez Quintana, miembro de la organizacion
UPC, dirigido a la Directora de Asistencla Técnica del INVI, por medio del cual solicita se proceda
a la firma de convenio de desocupacion para que la emprasa puada comenzar los trabajos.

IV.E19. Copla certificada del oficio DEPFRV/DISD/0001076/2011 de fecha 8 de abril de 2011,
dirigido a la peticionaria, sin firma.

(.
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En atencion & su escrito de fecha 25 de fabrero da 2011, la comunico qua los arraigos de los queen
su momento fueron censados y de los que fueron ocupantes antes de la visita de censo han sido
rgvisadog en dos distintas ocasiones [...].

En atencion a su escrito de fecha 25 de fabirera del 2011 le comunico qua se toma nota de |3 paticion
preseniada por usted, suscrifa por diversas personas con relacion al predio en comanto, sin
embarge, este Institulo define su actuar a parlir de los establecido en | aley de Vivienda y sus
Reglas de Operacion y Poliicas de Administracion Crediticia y Financiera. por lo qua la
conformacion del proyecto téenico deberd atender los derechos de lodos aquellos que son
reconocidos como demanda original del Inmueble expropiado al haber cumplido con &l requisite da
arraigo, y teniendo en cuenta lo anterior, le informo que NO es posible detener el desarrello del
proyecio.

En atancidn & su escrito de fecha 4 de marzo de 2011, Ia comunico que no es posible tomar nota deal,
nombramiento que hacen da usted como su representante diversas personas ya que el documento
presentado no cumple con los requisitos de confiabllidad necesarios para ello, por lo que para
acreditar lo anterior debera cumplirse con lo establecido en el Arliculo 41 de la Ley da Procadimienta
Administrativa del Distrito Federal. Cabe menclonar que fas personas que supuaslamants suscriban
U documenia tan solo (2] y usted misma sen reconocidos coma parte del padrén de benaficiarios dal
proyecto en comenta [...],

IVE.20. Copla del oficio DEPFPV/DISD/001395/2011 de fecha 4 de mayo de 2011, dirigido al
Director de Asuntos Juridicos, suscrito por el director de Integracion y Seguimiento a la Demanda, en
el cual, respecto de una solicitud de informacion de esta Comision, se menciona lo siguiente;

1. Sefigle si ese Instituto flenen proyects de vivienda raspecta-al predia ubleado en la calle Senara
numera B Colonia Roma (.. prodio que & docir do la pelicionaria fu@ expropiado por ef
Gebiamo del Distrito Federal en 2004, Este Institute lleva a cabo un proyeclo de viviends en el
predic exproplado a favor de este Instituto &l dia 19 de Julio de 2004 en su primera publicacion en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal y-al 21 dal misma mes y afio en su sequnda publicacion ...

2. De ser #s sofiale ol nimero de viviendas yo locales comerciales que se encuentran
contempladas an el proyecto de viviends [ .| No esta dentro de las funciones v atribuciones de [a
Direccion Ejecutiva de Promocion y Fomenta de Programas de Vivienda .

3. Informe el molive y lundamento por ef cual, segin manifesta la paficionania, ese Inatifuta cambid
al proyacto de vivienda que realizo efla como representante, &l cual consistla en diez viviendas y
seis cajonos de estacionamiento, por olro proyecto qua maneja once viviendss y un local
comercial. No esté dentro de las funciones y atribuciones de la Direccion Ejecutiva de Promocion
y Fomeénto de Programas de Vivienda, Cabe mencionar que esta Difeccion reconoce la
existencia de un local comercial en el inmueble previo & la expropiacion, mismo que se hizo
conocimiento @ la Direccion Ejecutiva de  Operaclon mediante el oficle nimero
DEPFPVIDISDIO00BTO2011.

4. De haberse realizado dicho camblo de proyacio de vivienda |...] informe sl ello fue nolificado a |a
peticionaria o persona que haya acreditado el arraigo en el predio en mencién, No esta dentro de
las funciones y atribuclones de la Direccion Ejecutiva de Promacién y Fomanto de Programas do
Vivienda.

5, Informe ef critero que & (nstituto ha iﬂmado para fa asignacton [...) En ese sentido sofalo af
nimero de viviendas y locales que corresponderd @ los ooupanies orlginales o personas que
hayan demosirado arraigo -en &l predio. B padron de beneficiarios se inlegra conforme |o
astipulado en el numeral 513 de las Reglas de Operacién y Pollicas de Administracién
Crediticla y Financlera que rigen el actuar del este Instituto y que a 1a lstra dicen;

El padron de solictantes del Programa da Vivienda en Conjunto se deberd intagrar bajo las

sigulentes condiciones;

+ Seintegrarén &l padrén los demandanies originales;

+ S el proyecto consta de un nimero de unidades de vivienda mayor af que se ulllizard para cubrir la

demanda original, se podra Incluir hasta un desdablado por cada demandanta original que acredife

esta condiclén, En caso de que el nimero de unidades do vivienda sea insuficionte para cubrir un
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demandante desdoblade por cada demandante Gngma! tendrén prioridad los desdoblados que se
consideren como sujelos prioritarios,

+ I después de cubrir la demanda de los desdoblados que se consideren sujetos prioritarios sigue
habiendo desdoblados en mayor nimere que las unidades de vivienda por construir o rehabilitar, los
lugares disponibles se sorfearan entre ellos. Quienes no resullen favarecidos en el sorleo podran
intagrarse a la bolsa de vivienda como aspirantes a una posterior consideracion como baneficiarios.

* 5f una vez asignados los lugares correspondientes a la demanda original y desdoblada cantintan
axistiondo lugaras disponibles en el prayac!a se asignardn entre log infegrantes de la bolsa de
vivienda.

« EI'INVI se reserva el darecho de ofracer a algin ofro solicitante de la Bolsa o a terceros las
unidades de vivienda disponiblas en un proyecio, una vez atendidas la demanda arr'gfna! yla
desdoblada, sobre fodo cuando el monto de inversion del proyecto o la superficie de la unidad de
vivienda tipo sea mayor al que la Ley clasifica como de interés popular,

Por lo que hace al nimero de viviendas y locales le informo que no esta dentro de las funciones y
atribuciones de la Direccin Ejecutiva de Promocién y Fomento de Programas de Vivienda,

(-]

El padrén de beneficiarios se encuentra actualmente integrado por quienes cumplieron con el '
requisito de acreditar el arraigo, segin se establece en la norma antes mencionada.

IV.E.21. Oficio DEPFPV/DISD/001424/2011 de fecha & de mayo de 2011 dirigido a la Directora de
Asistencia Técnica, suscrito por Tomas B. Goyeneche, Director de Integracién y Seguimiento a la
Demanda de vivienda del INVI, mediante el cual informé que se ratifica la representacion de una
persona de la organizacion popular.

IV.E.22. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria y agraviada, de fecha 19 de mayo
de 2011, suscrita por un Visitador adjunto de esta Comisién, por la agraviada y por la peticionaria, en
la cual se hizo constar lo siguiente:

El dia de hoy, 19 de mayo de 2011, siendo las 11:00 horas, comparecieron ante las oficinas de este
organismo plblico [la] peticionaria y agraviada [...].

En el acto, a dichas personas, quien suscribe les informe el confenido Integro del oficle
DEPFPV/DISD/001395/2011, de fecha 4 de mayo de 2011, mismo que fue remitido como anexo dal
oficio de respuesta del Instituto de Vivienda del Distrito Federal DEAJI/DAJ/001070/2011.

Ante ello, la peticionaria sefialé que no es correcto que la [organizacién popular] y el sefor [...] tenga
la representacion mayoritaria de las cinco personas que hasta el momento ese instituto ha
reconocido como personas que acreditaron el arraigo del predio en cuestion, ya que ella es la
representante de la mayoria de dichas personas, Situacién que le ha impedido ejercer su derecho
como legitima representante del pradio y todo la situacién que ello acarrea, como ser considerada
para el proyeclo de vivienda que se realice en el mismo. Por lo que solicita que se pregunte al
Instituto de Vivienda del Distrito Federal como la [organizacion popular] y sefior [...] acreditaron tener
la representacion mayoritaria de dicho predio, si solamente cuenta con el consentimiento de dos de
las cinco personas que son titulares originales.

Afadiendo |a peticionaria que quien determina el proyecto es la mayoria de titulares del predio da
Sonora, nimero 9; ello, ademas de que con ello se violentan sus derechos come representante de la
mayaoria de los representantes originales, en virtud de que ella ya tenla aulorizado un proyecto con
10 viviendas y 6 cajones de estacionamiento desde marzo de 2010 por la Secretaria de Desarrolla
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, siendo al 16 de mayo del afo en curse durante una raunion
de frabajo con el Director Ejeculivo de Operacién de diché Instituto de Vivienda, el Ingeniero
Fernando Garcia Lara, que las sefiald que no habia.recursos econdmicos para el desarrollo de
proyectos para vivienda nueva y que el proyecto que contempla el local comercial ya estd para
demolicién, por lo que les ellas les solicitaran por escrifo la suspension de cualquier accion y
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detengan la ejecucion de cualquier frabajo de edificacién en el predio, en virtud de que tres de los
cinco fitulares no estén de acuerde con dicho proyecto. Por lo que a la paticionaria se le hace
exfrafio que el 4rea social Insista al area técnica que continden los trabajos, si no se han resuelto los
aspectos sociales de dicho predio y no existen recursos para efectuar el proyecto. Ello, ademas de
que al 11 de febrero de 2011, en reunidn de trabajo que se tuvo entre la represente, titulares y
ocupantes del predio, el sefior Tomas Bernardo Goyeneche Sanchez, Director de Integracion y
Seguimiento a la Demanda, los amenazé manifestandoles que si se negaban a desocupar el predio,
en su momanto serian desalojados con granaderos, ya que el padron eran hechos consumados y
heredados de la administracion anterior y "se acabd”.

Afadiendo la peticionaria que si ello fue asi y habia hechos heredados respecto al predio motive de
la queja, por qué el proyecto que ella manejo de 10 viviendas y 6 ca;ones de estacionamiento fue
cambiado PQI‘ ase Instituto,

Por su parte, quien suscribe le sefiald a la peticionaria que si en el acto presenta la documentacién
que acredite gue las demas personas del predio que refiere en su queja son personas que
acreditaban el arralgo, sefalande la misma que no presenta dicha documental; que la
documentacion que pueda presentar es la de la [agraviada), misma que ingresara a esta Comision
para que se integre al expediente de queja el dia de mafiana 20 de mayo de 2011,

No obstante ello, la peficionaria y la persena agraviada presentan copia, para ser integrada al
expadienta de queja, da documento de facha 21 de octubre de 2008, mediante &l cual se solicitd al
Instituto de Vivienda del Distrito Federal, que la [agraviada] sea acreditada en el padron de
desdoblados del predio en comento; escrilo que segun refiere la persona agraviada, dicho Inslituto
no dio respuesta,

().

IV.E.23. Acta circunstanciada de reunién con el INVI de fecha 23 de mayo de 2011, suscrita por un
Visitador adjunto de esta Comisién, en la que se hizo constar lo siguiente:

[...] [QJuien susuriha en compaliia de |as sefioras [...], qulanés tienen el caracter de agraviadas de la
queja citada al rubro, me constitul en la oficinas del Instituto de Vivienda del Distrito Federal las
cuales se ubican en la calle de Canela, nimera 660, Colonia Granjas México, Delegacion |ztacalco.

El motivo de mi prasencia en dicho lugar fue acompafar a las personas agraviadas a reunion de
trabajo referente a la problemética que la misma sefalaron en los hechos motivo de la queja.

En el lugar se enconiraban presentes los licenciados Eduardo Sanchez Tapia, Maria de los Angeles
Vézquez Martinez v Gloria Luz Rocha Sanchez, todos ellos del Area sacial de dicho Institito, a
quienas las fue sefialado el mativo de mi presencia en esas oficinas.

Respacto a dicha problematica los servidores pablicos alll presentes informaron que el sefior [...),
quien también tiene la accesoria cambio de representante ya que considert que en el proyecto se
primeramenta se manejo no se iba a considerar su accesoria, ademas de ceder los derechos de su
departameanto a su hijo; explicando que por ello el sefior José Javier Argiiero Sanchez firma dos
veces en la carta aceptacion de los inquilinos de fecha 27 de noviembre de 2003, mismo que es
permitido por las Reglas de Operacidn de ese Instituto, Ademés, dichos servidores publicos
sefialaron que el proyecto estaba detenido.

Por su parte, quien suscribe pidio informaran los servidores plblicos presentes el motive por el cual
segun referia el oficic DEPFPV/DISD/001395/2011, emitido por ese Instituto, que la Union de
Colonias Populares es reconocida como representante de las mayorla de los beneficiarios
reconocido como demanda original del predio en cuestion, si la [peticionaria] tiene documentacion
que le acredita como representante de la mayorla de las personas reconocidas como demanda
origina del inmueble, No contestando los servidores plblicos alli presentes, quienes solicitaron que
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dicha Informacion fuera requerida por oficlo para que la problematica pudiera ser valorado por el
area social y el area juridica de ase Instiluto,

De jgual manera se pidid a los servidores poblicos alll presentas que Infoermaran al motivo por &l
cual, segun manifestd la peticionaria, al momento de acudic a censar a los ocupantas originales, a
las personas que ocupaban departamentos y no se encontraban an durante dicha visita, no se les
lomé en cuenla; manifestando al respecto que dicha visita se ejecuto conforme esta establacido por
&5 Instituto,

Aclo seguldo, quien suscribe informe a los servidores publicos referidos que solicitaria informacitn
adicional, y de ser procedenle se le requerrla reunidn de trabajo, a efects de que aclararan lo
sostenido por ese Instituto, Con lo cual concluyd |a reunidn & las 14:05 horas, del dia de la fecha.

IV.E.24, Copia del oficio DEQO/DAT/0614/2011 de fecha 17 de |upio de 2011, dirigido a la
peticionaria, suscrito por la arquitecta Violeta Gloria Cruz Toledano, Directora de Asistencia Técnica

del INVI, mediante el cual informo lo siguiente:

Me refiaro a su escrito de fecha 18 de marzo del 2011, por el cual solicita & suspensian del Proyecta
Ejaculivo de once viviendas y un serviclo complementario (local comercial), a desarrollarse en la
Calle de Sonora No 971...).

i)

: ediante oficio DEPFPVIDISD/O00862/2011 [,..] me informan que se flene reconocida & como
representanta a la Unidn de Colonias Populares [...],

Mediante oficio DEFFPV/DISD/000870/2011 [...] se notifica al Ing. Fernando Garcla Lara, director
Ejecutive de Operacion, “que Una vez ravisado ol expadiants del nmueble... se encontrd que existia
un local comercial en el predio que se manifestd en las solicitudes presentadas en el ramite de la
expropigcion, por lo que para no afectar derechos de ocupantes dicho espaclo debard ser
considerado en el proyecio.”

[i-:]

Consideranda lo antes expuesto, Ia Subdiréccion de Prayectas Técnicos, recibio al dia 3 de mayo del
2011, de la Empresa Disefiadora Grupo BULMAR [..] cualro lantos dél Proyecto Ejecutive y
presentd ante la Secrelaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, &1 dia 19 de mayo del 2011, el tramite
para |a obtencion del Aviso de realizacion de obras que no requieren manifestacion dé conslruccion
o licencia da consiruccion especial [...].

IV.E.25, Acta circunstanciada de reunion en el INVI de fecha 1° de Julio de 2011, de la que dio fe un
Visitador adjunto de esta Comision, en la que se hizo constar lo siguiente:

[.-1 [E] que suseribe an compafiia de [la paticionaria y 1a agraviadal [...] me constitul en las oficinas
dal I[INVI-DF][..) '

El'motive de mi presencia en dicho lugar fue acompafar en calldad de observador a las parsanas
agraviadas en la reunién de frabajo que tendrian en compania de otras personas que gastionan
predios, con &l Direclor General del Instituto de Vivienda del Distrito Federal [...).

En el lugar se encontraba presente la C. Gloria Luz Rocha Sanchez del area social de dicho Instituto,
En dicha reunién, respecto a la problemética del pradio de Sonora nimera 9, colonia Roma Norte, se
safiald que luego de 6 afios en que acreditaron su Arraigo en el predio [...] los sefioras [menciona a 5
parsonas), en 2009 los sefores {menciona & 3 parsonas| lambién acreditaron su arraigo en dicho
predio. Mismas personas que fambien ocupaban el predio pero que habian sido desalojadas antes
de que fuerdn censadas, las cuales nombraron como su representante al sefior [...].

IV,E.26, Acta circunstanciada de fecha 5 de julio de 2011, suscrita por un Visitador adjunto de esta
Comision, &n la que se hizo constar lo siguiente!
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El dia de hoy, 5 de julio de 2011, siendo las 13:00 horas, quien.suscriba hago constar que no se
presentd en esta Comision el persnnal de la Subsecrataria de Gobierno del Distrito Federal y del
Instituto. de Vivienda del Distrito Federal; autoridades que mediante el oficio 3-8753-12, de fecha 27
de junio de 2012, se les requirid su presencia en las oficinas de esta Comision a efecto de realizar
reunion de trabajo respecto a la problemaética referida en la queja de la peticionaria [...].

IV.E.27. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria y agraviada, de fecha 13 de julio de
2011, suscrita por un Visitador adjunto de esta Comision en la que se hizo constar lo siguiente:

El motivo da la prasencia de [las agraviadas] fue hacer del conocimiento que el 11 de julio de 2011,
personal adscrito al drea de Atencion a Grupos de la Secretaria de Desarrolla Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, les inform que respecto al predio de sonora 9 tenian conocimiento del desalojo de
sus habitantes a efectuarse en los siguientes dias. Por lo que sefialaron su preocupacion ya que han
tratado de la mejor manera que su problemética se resuelva y ese Instituto no ha accedido a ello,
informandoles situaciones que no resultan ser veridicas,

[-.]

IV.E.28. Oficio DEAJI/DAJ/0000023/2012; de fecha 2 de enero de 2012, dirigido a esta Comisién,
suscrito por el Lic. Juan José Reyes Sanchezsantos, Director de Asuntos Jundlcos en el cual
informé lo mgmente

1. El nimero de créditos autorizados para el proyecto de Sonora 9 [...] es para once viviendas y un
local comercial, segun acuerdo emitido dentro de la Centésima Sexagésima Tercera Sesion
Ordinaria del Comité de Financiamiento de fecha 14 de noviembre de 2011,

2. Segun informacién proporcionada por la direccién de Operacion, el proyecto autorizado por el
Comite de Financiamiento, no ha sido cambiado; mas aun, cuando el area social realizo visita al
inmueble en comento se registrd que existia un local comercial, ocupado por quien en su momento
acredité arraigo en el mismo en términos de las Reglas de Operacion [...].

3 L] : . '

4, El padron [de beneficiarios] se encuenfra en proceso de integracion y a la.fecha, solamente lo
conforman los beneficiarios originales que acreditaron arraigo, de conformidad con la normatividad
aplicable. Por lo que hace a la documentacién proporcionada por los acreditados, esta se encuentra
bajo el resguardo de la Direccibn de Integracitn y Seguimiento a la Demanda de Vivienda [...].

5. Las apreciaciones de la quejosa, no tienen fundamento v sobre el particular, reitero lo sefalado en
el punto que antecede, reiterando [...] que |a integracion del padron de beneficiarios se establece en
tiempo, conforme a las Reglas de Operacién y Folfucas de administracion Crediticia y Financiera en
sus numerales 5.1.3, 5131y 5151[..]

6. En cuanlo a su las personas enunciadas en el petitorio. que se contesta, forman o no parte del
padrén de beneficiarios, reitero a usted lo sefalado sobre el particular en los puntos que anteceden,
independientemente de lo anterior los CC [agraviada], no forman parte de los beneficiarios originales
del pradio.

7.0 .

8. Se ignora la presuncion [segin refiere la peticionaria, por acuerdos politicos, 3 departamentos del
proyecto de vivienda en cila, seran ocupados por ofras personas] sefialada por la hoy quejosa, por lo
que no es propio de este Organismo su respuesta; sin.embargo, los lugares adicionales en cualquier
proyecto de este Organismo, serdn ocupados en condiciones de la normatividad aplicable, por
personas de la bolsa de vivienda del Instituto, situacion que dicho sea de paso, a la fecha no se ha
dado,

a. A la fecha, ante este Instituto [la orgamzaclcn popular], representa a seis de los beneficiarios
originales del proyecto [...]. Es menester sefalar que |a documentacién que refiere esa H. Visitaduria
fue presentada ante ustedes por la hoy quejosa en la que manifiesta que se le reconoce como la
reprasentante de la mayoria de beneficiarios del predio, debera ser presentada ante este Instituto
para tomar nota sobre ese particular, )
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¢. Toda vez que el sefior [...] era ocupante original tanto de una vivienda como del local comercial
existente en el inmueble que nos ocupa, éste cedio a su hijo [...] el beneficio de la vivienda,
conforme lo establecen las Reglas de Operacion [...]. '
(-]

f, La forma en que debera acreditarse aI arraigo en aquellos predios expropiados a favor de este
Organismo serd la que establecen las Reglas de Operacion aplicables. Por lo que hace a los
[menciona 3 personas), éstos son los que originalmente solicitaron la expropiacion del predio en
cuestion y que lo habitaban originalmente, asi como también que lo desocuparon en tiempo y forma
para facilitar el desarrollo del proyecto autorizado en este lugar.

g. Es menaster sefalar que el escrito al que hace raferencia la hoy quejosa [respecto de la solicitud
para acreditar a la [agraviada] como desdoblada] fue debidamente atendide |[...]; por lo que se refiere
a |a [agraviada), ésta no acredita su calidad de desdoblada conforme a los lineamientos y reglas de
aperacidn vigentes especificamente lo sefialado en el numeral 5.1.2.[...].

h. Las manifestaciones aludidas en |os incisos que se contestan, son subjetivas y de aprobacion por
parte de quien las sefala; desde luego es menester sefialar que este Instituto no hace desalojos, ya
que en los casos de alto riesgo, se realizan en forma concertada con el Gobierno del Distrito Federal,
los actos de recuperacidn de los predios exproplados a favor del INVI y siempre al igual que todos
los actos que realiza este Instituto [...] son apegados a Derecho y en términos de las Leyes
aplicables.

IV.E.29. Copia de un escrito de fecha 13 de enero de 2012, dirigido al Subsecretario de gobierno,
suscrito por la peticionaria, en el que informd lo siguiente:

[...] [Plara la fecha de expropiacion, [julic de 2004] el predio de Sonora 9 tenia considerados 5
titulares originales y & familias que habitan con justo. titulo y estaban en el momento de la
expropiacién, [..). El Instituto [...] nos proporciond el padrén original que realizé en noviembre de
2003, en dicho Padron se consideraron § titulares originales,

Después de Ia exproplacién mis vecinos y yo nos manejamos como grupo mdependlanla [...]).

[...]

Poslerlarmenta los cinco titulares originales fuimos notificades como terceros perjudicados en el
juicio de nulidad que inicié el supuesto duefio de nombre Humberto Garcia Mara, ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal [.. ] en donde no pudo acreditar tener derechos
sobre el inmueble [...].

En el juicio de nulidad. el Instituto de vivienda pmsenlﬂ un padron de beneficlarios [...] donde se .
observan sélo los cinco beneficiarios [.. ]

[]

[...] Ahora me entero a través de la Contraloria General que la UCP gestiona lugares en el predio
desde el 2007 y que por acuerdo o gestion politica se arraigan a tres personas [...] quienes en cada
uno de sus expedientes tienen un escrito de fecha 18 de enéro de 2004 (seis meses antes de la
axpropiacion), con firmas autbgrafas solicitando sean tomados en cuenla para el proyecto [...] ¥
dicen en su escrito de manera textual “pera en fecha 10 de enero de 2003 fuimos desalojados del
edificio por haber terminado el juicio de arrendamiento con sentencia en nuestra contra” situacion por
demas aberrante ya que "confiesan que al momento de la expropiacion ya no habitaban en el
predio, desde un afio y medio antes, violando las Reglas de Operacién del Instituto, porque no
fueron incluidos en el censo original de noviembre de 2003, porgue ya no estaban en el predio de
referencia, ya habla otras familias ocupando los lugares, alterando &l derecho a la seguridad porgue
al haberlos arraigade violan el Dacreto expropiaforio que dice “para sus actuales ocupantes”, aln
con ello el Instituto los arraiga cinco ahos después de la expropiacién” [...]

IV.E.30. Acta circunstanciada de diligencia a las oficinas de la Contraloria General del Distrito
Federal, de fecha 30 de enero de 2[]12 suscrita por un visitador adjunto de esta Comisién, en la cual
se hizo constar lo siguiente:

[...] (M]e constituf en las oficinas de la Contraloria General del Distrito Federal, las cuales se ubican
en Avenida Juarez, nimero 92, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc,
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El motive de mi presencia en diche lugar fue acompaiiar a [la peticionaria y agraviada); a revisar el
expadiente que obra an esa Contraloria Ganeral respecto al predio de Sonora, nimero 9, Colonia
Roma Norte.

En dicha lugar fuimos atendidos por I8 licenclada Magdalena Torres y el llcenclado Erick Lopez,
quienes sefialaron partenacer a |a Direcclén de Quejas v Denuncias, y qulenes nos proporcionaron
el expediente [...] v sus anexos,

De la revisién de la documentacién de dicho expediente se pudo constatar la existencla de tres
dogumentos signados en lo individual por los [menciona 3 personas], Dichos documentos, fodos
allos de fecha 18 de enero da 2004, fusron dingidos al Director da Vivienda en Conjunto en al
Instifuto de Vivienda del Distrilo Federal, ol arquitecto Juan Javier Granados Barrdn, y en &l que
dichas personas solicitan al servidor plblico referido que sean tomados en cuenta como ocupantas
originales del predio ubleado en la calle de Sonora, numere 9, Colonia Roma Morte, al cual se
encuentra en Irdmite de expropiacion desde el 24 de julo de 2002. Ello ademas de sefialar
lextualmante que "obra en su peder ml expediante el cual me acredita como Inquiling de dicho
inmueble, pero an fecha 10 de enero de 2003 fuimos desalojados del adificio por haber terminado &l
Juicio de arrendamiento con sentencia en nuestra contra”. En dichos documenitos consla que fusron
recibidos el 12 de febrero de 2004,

De igual manera, se hace constar el oficio DEPFPVIDISO0587/2011, de fecha 22 de marzo da 2011,
mediante el cual e Director de Integracién y Seguimiento a la Demanda, Tomés Bernardo
Goyeneche Sanchez, informa al licenciado Cuillshuac Anibal Solo Vézquez, Director de Cuejas y
Danuncias de la Contraloria General del Distrifo Federal, que respecto &l predio de Sonora, nimero
9, sa frata de un proyecto ubicado en el inmueble expropiado el 19 de julio de 2004, en su primera
publicacidn en la Gaceta Oficial del Distrito Faderal y el 21 del mismo mes v afio &n su segunda
s:ublnmrﬁn cuenta con un padrén integrado por § que acreditaron e1 arraigo y que han reconocido
[...] conia represantante de 3.

IV.E.31. Acta circuinstanciada de reunion en el INVI; de fecha 1° de febrero de 2012, suscrita por un
Visitador adjunto de esta Comisién, en la cual se hizo constar |o siguiente:

[...] [Sliendo las 11:00 horas, quien suscribe. ma constiul an las oficinas dal Institulo de Vivienda del
Distrito Federal [...].

El mofivo de mi presencia en dicho fue atander la solicilud qua le hizo esta Comisidn a asa |nstiluto
mediante el oficio 3-1065-12, de facha 24 de enero de 2012

En @l lugar se encontraba prasente por parte dal Institulo de Vivienda dal Distrito Faderal &l
llcenclade Juan José Reyes Sanchezsanlos, Director da Asuntos Juridicos del Instituto, la C.
Georgina Ramirez Barnal, la C. Gloria Luz Rocha Sanchez y |a licenciada Marla de los Angalas
Vazquez Martinez del area social de dicho Instituto.

En el acto les Informe a los servidores pablicos presentas que en al expediente de queja que Iramita
asta Comisidn ase Instituto no atiende expresamente la solicitud de que informe cuantas personas
integran &l padrén de personas que acreditaron arraigo respecto &l predio de Sonora nimero 9,
colonia. Roma Norte. De igual manera les fue sefialado que no se cuenta con documentacion que
acradite que los sefores [se menciona a tres parsonas)| hayen cumplido con los sefialado en la
Reglas de Operacian para haber sido consideradas por ese Institufo como personas que hayan
arraigado en el pradio en mancin. Se les informd e los servidores publicos presentes que sé revisd
el expadiente de la peticionaria el cual se encuentra radicado en Is Confraloria General del Distrito
Federal y se constetaron documentos de fecha 18 de enero de 2004, mediante los cuales los
sefiores [...] informan & esé Instituto que fueron desalojados el 10 de enero de 2003 de dicho edificio
por haber terminado juicio de arrendamiento con sentencia en contra. Ello, ademas de que ese
Instituta Informé medianta el oficio DEAJVDAJI0000023/2012, de facha 2 de enero de 2012, que:
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dichas personas hablan solicitado originalimente la a'xp'roplaclm y que habitaban el predio
originalmente, asi como también lo: desocuparon en tiempo y forma para facilitar el dasarrolln del
proyeclo autorizado en el lugar.

Al respacto, el personal del Instituto de Vivienda del Distrito Federal informé que en el predio de
Sonora, nimero 9, se realizaron varias desocupaciones efectuadas por la sefiora [agraviada] y su
hermane, quienes buscaban quedarse con departamentos de dicho inmueble. En virtud de ello es
que se desalojo a los sefores [...], razon por la cual existen averiguaciones previas en su contra,

mostrando a quien suscribe copia de la indagatoria 3/04518/96-10 por despojo, iniclada por el sefior

[...] &n contra del sefior [...] y en donda aparece la [agraviadal..

Por lo que se les preguntd a los sewidorea'publfcoa de dicho Instituto si se tenian constancia de que
alguna de las personas [se mencionan a las 3 personas|, hayan iniciado averiguacién previa por
despojo; informando que si, pero en el acto no me fue mostrado documentacion que lo acreditara.

Adamas, me informaron que la peticionaria [...] v la [agraviada), se opusieron a la expropiacion del
inmueble, por lo que de acuerdo a ello, en el acto me fueron mostradas las copias del Amparo
Directo DA-109/2006-1499, apareciendo como quejoso el sefior Humberto Garcla Mata, el cual
solicitd la proteccién de la Justicla Federal contra la sentencia de fecha 24 de noviembre de 2005,
aclarada mediante resolucion de fecha 25 de enero de 2008, emitida por la Sala Superior del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo relativo al recurso de apelacién R.A. 5286/2005 derivado
del Juicio de Nulidad 1I-4807/2004. Al respecto, me fue Informado que la sefiora [peticionaria)
aparece como tercera perjudicada. Sin embargo, al momento de revisar dicho documento, también
aparecen en calidad de terceros perjudicados el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Secretario
de Gobierno del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
el Instituto de Vivienda del Distrito Federal y los sefores [...).

De igual manara, se me.informa de la axlstencla del Juicio de Nulidad I-4807/2004, &l cual fue
prornowdﬂ por el sefior [...].

Afiadiendo los servidoras plblicos presentas, que los sefiores [ires personas), fueron desalojados
del predio de Sonora, nimero 9, Colonia Roma Norte, antes de la exproplacién de dicho inmueble,
pero con anterioridad solicitaron 1a expropiacion de dicho predio. Por lo que en el acto me fueron
mostrados  varios documentos 'y me fueron enfregados en copia simple el oficio
ENL.CESAC/DGJYG/00368/02, de fecha 11 de julio de 2002, signade por el Enlace de la Direccitn
General Juridica y de Gobierno ante el CESAC de la Delegacién Cuauhtémoc, y el oficio
SCEL/2049/02 o SCEL/AJG/288/02, de fecha 24 de julio de 2002, signado por el Director Consultivo
y de Estudios Legislativos de dicha Delegacion. Ademas, me fue entregado en copia simple,
documento sin fecha en donde los sefiores [..], solicitan al Director del Instituto MNacional de
Vivienda la expropiacién del predio en mencidn. Sefialando al respecto el personal de ese Instituto,
que esa documentacion les fue enviada por la Delegacién Cuauhtémoc, observando en ella que los

sefiores [...], hablan solicitado |a expropiacién del inmueble. Se anexan al presente, los documentos '

refaridos.

Por (ltimo me fue mostrado copia simple del mﬁcio MAAQ/UCP/CUAUH/0806/10, de facha 24 de
agosto de 2010, por medio del cual Iua [...], ratifican como mandatario del predio de Senora Nimaro
9, al sefior [...]. ;

Por lo que quien suscribe les sefiale que de acuerdo a las Reglas de Operacidn las tres personas,
[...], no cumplieron con estar en el predio al momento del censo elaborado por ese Instituto, ademas
de que de la documentacion que dichas personas enfregaron al Instituto de Vivienda del Distrito
Federal, se desprende que perdieron un juicio por lo cual fueron desalojados y no salieron de buena
fe para facilitar el desarrollo del proyecto autorizade en el lugar, como refirid ese Insfituto.
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Sefialando al respecto el personal de dicho Instituto que esa autoridad actta de buena fe, y actud en
&l caso tomando en cuenta que las p&rsanas referidas fueron quienes solicitaron originalmente la
expropiacién del inmueble,

Por o que por dltimo, se les informd al personal.del Instituto de Vivienda del Distrito Federal, que
esta Comisién valorara la documentacion presentada en la reunion y los sefialamientos vertidos, asi
como la documentacion que obra en el expediente de queja, por lo que se les informara de ello
cuando concluya dicha valeracién. Por lo que con ello, se dio por concluida la reunin Ievanlandosa
compammncla en el acto.

IV.E.32. Esciito sin fecha y sin sello de recibido, dirigido al Ing. David Cervantes, ex director del INVI,
suscrito por los C.C. [...], entregado a esta Comision por funcionarios del INVI en una reunién el 1°
de febrero de 2012; en el escrito manifestaron lo siguiente:

[...] [D]e ne existir inconvenienta se realice Ia EXPROPIACIC!N del inmueble ubicado en |a calle de
Sonora 9 [...].

IV.E.33. Acta circunstanciada de comparecencia de petibfcnaria,- agraviada y un testigo, de fecha 22
de febrero de 2012, suscrita por las personas comparecientes y un visitador adjunto de esta
Comisién, en la que se hizo constar que manifestaron lo siguiente:

[Que] [e]l motivo de la presencia de dichas personas es presentar a comparecer al sefior, [...].

Par lo que en el acto el [testigo] sefald que llegd a habitar el predio de Sonora numero 9, en 1985
ocupando el departamento 6, an donde conocio a los sefiores [...] quien vivia en la zotea, [...] en el
departamento 4 y [...] en el departamenta 3. El [...] su departamento, la sefiora [...] llegd al lugar
porque el sefior [...], le rentd cuartos de la azotea, y quien era cufiado de la sefiora [...]. El sefior [...]
ya s@ encontraba en el lugar, quien junto con el doctor [...] arrendaban en dicho predio.

[...] se va del predio en 2002 aproximadamente ya que comenzaron los julcios de desalojos
promovidos por el albacea de la sefiora [probable duefia del predio en ese momento], siendo
ejecutados dichos juicios[...]. A la sefiora [...] le fue enlregada una cantidad de dinero de
aproximadamente $10,000 para que saliera de dicho pradio.

El sefior [...] quien es desalojado en 2002 pero regresa al lugary sa va definitivamente del predio
una vez que le fue enfregada la cantidad de $35,000. Dicha personas fueron también desalojada
también por los juicios referidos [...]. '

El sefior [...], se va del lugar en enero de 2003, quien también se va por dichos juicias, a quien
lambié_m le ofrecieron una cantidad de dinero para que se fuera del lugar.

Agregando [...] que.estas personas cuando se hizo el censo no se encontraban, por lo que no le
consta que dichas personas hayan solicitado la expropiacion,

Acto seguido se le preguntd al agraviado si firmd documento sin fecha y sin sello, dirigido al Ing.
David Cervantes, Director del Instituto Macional de Vivienda, en donde aparecen las firmas de los
sefiores [...], sefialando que no, que nunca firmd dicho documento, no siendo su firma la que se
asienta en al mismo, ademas de no conocer a la sefiara [...]. Por lo que dicho documento es falso:
ademés de no estar ratificado ante autoridad competenta,

Mostrando en el momento la firma que realiza y que no can‘aspunﬂa con la que esta asentada’en &l
aescrito referido.

Por lo que con ello termina la comparecencia del [testiga).

78



IV.E.34. Acta circunstanciada de diligencia al predio de Sonora 9, de fecha 9 de marzo de 2012,
suscrita por un visitador adjunto de esta Comision, en la cual se hizo constar lo siguiente:

El dia de hoy, 9 de marzo de 2012, siendo las 19:00 horas, quien suscribe me constiul an &
domicllio de ta pelicionaria @l cual se ubica en calle Sonora, nomero 9, Colonla Roma Norta,
Delegacion Cuauhtemor,

El motivo de mi presencia fue hacer un recorrido por dicho predio por lo que se constatd que la
peticionaria [ ..] y la egraviada habitan el departamento 7, el sefior [...] hablta el departamento 6, la
sefiora [...| habila el departamento 4, y a referencia de la misma, el departamenlo 5 se encuentra
habitada por su hermano [...], El depannrnaniu 3 esta habitado par el sefor [... )y el departamento 2
se encuenira habitado por quien dijo lamarse [ Jy [...]

En el acto os ocupantas del inmueble sefialaron que los sefiones |...)del departamento 8, y |...] de la
Planta Baja tienen tliempo sin habitar en &l edificlo. De Igual manera mostraron que para acceder a la
azotea se accedia por una escalera de: metal que fue tirada, por lo que no se liena acceso ala
azotea, en donde se hicieron tres cuartos pequefos. Ademas, informaron que @l local comercial que
sa supone existia en la planta baja, nunca [o fua ya que atiginalmente ara area comun,

IV.E.35. Oficio nimero DEPFPV/DISDV/000784/2012, de fecha 5 de marzo de 2012, dirigido a la
peticionaria, suscrito per el MVZ Tomas Bernardo Goyeneche Sanchez, Director de Integracion y
Seguimiento de la Demanda de Vivienda, en el cual informa la siguiente:

Con el objeto de resolver la problemética del inmusble ubicado en Sonora 8, [..] y despues do una
exhaustiva revision del expediente; este Instituto determing que seran reconocides los beneficldros
que estan en el censo original que se realizd para 1a exproplacién, es decir a 6 incluyendo el local
comercial y & los 4 qui an su momanto acreditaron el araige y solicitaron |a expropiacion. Las 2
viviendas sobrantes serln asignadas por el propio Instituto

For |o que s@ refiere al proyecto a ojecular, con-af objeta de no (elrasar mas @l Inicio de obra, se
considera ¢l que prevé 11 viviendas y un local comarcial, pues dicho proyecto ya cuenta con
manlfestacion de obra con follo A128/DOULIE2/11 [...),

IV.E.36. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria y agraviada, de fecha 18 de abril de
2012, suscrita por ellas y un Visitador adjunto de esta Comision, en la que se hizo constar lo
siguiente:

En el aclo se les pidié & [es peficionarias que manifestaran sus prelensiones por o qua la
[peficionariajsenalé’ qua se le reconozea por eserilo |a representacion del predio de la calle de
Sonora, Numaro 8, [...], ya qua lo ha sido desde &l 2004 a la fecha con el reconocimiento que le fue
otorgado por las personas lilulares del pradio. Y una vez que se le reconozea la rapresentacion de
dicha predio se revise el proyecio & efecto de que afienda las necesidades de les familias que se
ancuéniran viviendo dentrd del predio ya que el proyecto ariginal y que presentaron a el Instituto da
Vivienda del Distrito Federal es de 10 viviendas y 6 cajones de estacionamiento.

Ademas; que se reconozca a la sefiors [agravieda] como desdoblada. Que seé reconozea & las
familias que viven en el predio como adicionales y que en sumomento no fueron censados clyas
personas son [..] que ocupa el departamento nimero 8, [..] que acupa el departamento nimero 5,
[...] Ia cual ocupa el departamento 2

{Que no se reconozca a l8s personas ..., quienes ne acreditaron arraigo ya que no se encontraban
an &l momento del penso realizado por ese Instituto el 18 de noviembre de 2003, ni en la
expropiacion del 2004 respeclo al predic, y que en la aclualidad no viven en el predio, Y que se
detenga todo tramita respecto a dicho predio hasta en tanto se resuelvan sus pretensiones.
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Por o que con ello se le Informd a la pelicionaria que se buscaria que el Institulo da Vivienda dal
Distrito Federal, tome en'cuenta lo que consta en el expedients de queja y determine sobre dichas
prefensiones,

IV.E.37. Acta circunstanciada de reunion en la Secretarfa de Gobiemo del Distrito Federal, de fecha
15 de mayo de 2012, suscrita por un Visitador adjunto de esta Comision, en la cual se hizo constar lo
siguiente:

[...] [M]e constitul en las oficinas de la Subsecrataria de Gobierna dal Distrito Federal |[... | a efecto de
acompaiar & |2 pelicionaria [...] 8 una reunién que sefiald tendra con la licenclada Varenka
Torrealba, secretaria particular del Subsecratario da Gobiama.

Una vez en dicho lugar la licenciada Varenka Tormealba me informd que si podia solicitar por escrito
eslar presente an ege tipo da reunionas ya que no lenian contemplada a la Comisidn de Derechos
Humanos del Distrito Faderal para participar en la reunién, solicitandome que podria requerir una
reunion por escrito y esa Subsecretarla se encargarla de que en [a misma esté presente personal del
Instituto da Vivienda de! Distrito Federal. Pero que si estaba presente no se podria llavar a cabo la
raunion.

Por lo. que en &l acto e informe a dicha servidora piblica que la peticionaria habia pedido a esla
Comision que quien suscribe estuviera prasaanle en la rounién, ¥ que estaria en calldad de
abservador, pero a sfecto de no afectar |a reunion que dasde hace wﬁas semanas habian solicitado
d esa dependencia la pelicionaria, me retiraria y esperaria a la pelicionatia para qua me infarme dal
resultado de la mizma.

Ante ello, la peticionaria estuve de acuarde y continud dicha reunidn en donde se encontraban
presentas los sefiores [...], entre ofras personas,

Posterlormenta, al conclulr la reunion la peticionaria me sefald que la licenciada Varenka Torrealba
les informd que era dificil resolver |a problematica de su predio, que se tomarla un acuerde politico al
respacto, que existe una organizacion que estaba prasichado mucho y que sé les aplicaria tas
Reglas de Operacitn del Institute, considerande la pelicionaria que allo fue como una amenaza de
dasalajo 5i ellas no parmiten que avance el proyacto, Por lo que solicitd que esta Comisién requiera
la reunion que sefald la licenciada Varenka Torrealba,

-]

Quedanda la peticionaria en proporcionar informacion adicional de dicha reunian,
Caso F, expediente COHDFIZ1ZTACH 1/D4156

IV.F.1. Acta circunstanciada de iniclo de queja, de fecha 8 de julio de 2011, suscrita por una
visitadora adjunta de asta Comision, en |a cual se asentd la siguiente informacion;

Derivado de que [la peticionarla) an diversas ocasionas solicltd una vivienda al Instituto de Vivienda
def Distrito Federal sin que se la pmpnrcmnara en 2010 acudid-a dar iniclo & la queja nimern
CDHDF/IIN22/CUAUHA0/DO437, misma en |8 que consta Un Acta circunstanciada de fecha 12 de
Agoslo de 2010, an |a que personal del Institulo de |a Vivienda del Distrito Federal se compromefio
ante personal da esta Comision a proporcionarle una vivienda en la calle de Hilario Pérez de Leon
Mo 91, Colonia Américas Unidas, Delegacion Benito Judirez. Es el caso qua en virtud de que dicho
Instituto no le enlregaba la vivienda prometida, regresd a esta Comision donde se le elabord |a
solleitud de Colaboraclon nimero OCQ-Q-1481-11, en cuya tramitacion & través del oficio numero
DEAJIDAJN01465/2011, de fecha 13 de Junio de 2011, el Instituto de la Vivienda del Distrito Federal
raspondid que los predios ubicados en Hilario Pérez de Ledn nimero 91 Colonia Narvarte Poniente,
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Delegacion Benifo Juérez y Boston 126, Colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cuantan
con @l padron de beneficlarios integrado en su totalidad por lo que NO es posible atender
favorablemente su solicliud de crédilo para una vivienda en esos proyeclos; a Unica opcidn que se
tiene con las condiciones necesaras para la situacién particular de la solicitante se encuentra
ubicada en la 2* Cerrada de Rivero No. 20, colonia Morelos en la Delegacién Guauhtémoc, D.F., por
lo que considera que dicha Institulo. Incurplié el compromiso adquirida dentro del menclonada
expediente con glla y con esta Comision,

IV.F.2. Copia del oficio nimero DG/DEPFPV/001032/2010, de fecha 13 de mayo de 2010, suscrito
por &l Maestro Ulises Lara Lopez, Director Ejecutivo de Promocion y Fomento de Programas de
Vivienda del INVI, en &l cual informa lo siguiente;

[..-] [E]n el sentido de estar en posibilidades de raublear a la [paticlonaria) en el proyeclo de Boston
no. 126, colonia Noche Buena, delegacidn Benito Judrez, le reitero que no es posible atender esa
pelician, debido & que esle proyecio fue aulorizada [...] para 20 acclones de vivienda, quedade de
asa manara el padron completado en su totalidad, independienlemente el iempo de su edificacion.
Respecto @ |2 posibiidad de integrarla en el predio de Durango nimerc 20, colonia Roma,
delegacion Cuauhtémoc. & bien algin otro dentro de la delegacion Benito Judrez, le reitsro que la
Bolsa de Vivienda del Instituto no fungiona de acusrdo @ las preferencias de los solicifantes, sino en
la medida de Ilos espacios disponibles en los proyeclos donde se lenga la posibilidad de
incorpeorarlos; y en los easos en que haya lugares disponibles pera la demanda adiclonal en
proyectos cuyas caracleristicas de financiamiento rebasen los montos del crédito que otorga el INVI
a los beneficianos siguiando el orden de prelacidn seran seleccionados los demandantes Inscritos
qué cuenten con aharfa previo y constamta. [..]

No omilo comantar que mediante oficie signado por el Director General del |nstituto, e le notifich a
la [peticionaria) que, debido a su negativa por aceptar cualquier probable reubicacion, tendré que
asperar enfoncas, se delermine @l resultado de la Avenguacidn pravia que este Institute presentd
ante el Agente del Ministerio Pablico por al deliro de despojo v lo qua resulte por la vivienda [... )
ubicada an Orente 172 [...], perdié donde oficialmente esta canalizada la titular.

IV.F.3. Acta circunstanciada de reunion en el INVI de fecha 12 de agosto de 2010, suscrita por una
Visitadora adjunta de esta Comisidn, en la cual se hizo constar lo siguiente:

[...] [L]a suscrita v 1a peticionaria [... | nos constituimos en al Institulo de Vivienda del Distrilo Federal,
a afeclo de enfrevistamos con el licenciade Raul de la Paz, Direclor de Seguimiento a Demanda de
Vivienda de ese Instituto, quien nos reciblé hasta las 14:30 horas, se lo expusieron los hechos de
queja a dicho servidor pablico v se le indicd que da la Oltima respuesta que se reclbio en esla
Comision, en {a que se indica que la peliclonaria liene que osperar @ que se resualva una
averiguaclon pravia que s& jnicid contra las personas que Invadiaron el predio que se le habia
asignada, a8 importante para asta Organismo Invitar a age Instituo a concllar con la peticlonaria,
pues si bien es cierto &l instituto es quien denuncio a los invasores, la paticionaria no s parte en la
indagatoria, y no se la debs condicionar a la entraga del predio cuando se resuelva a faver dal INVI
I indagatoria, puas de no consignarse la indagatoria 2 peticionaria no tendré vivienda

El licanciado Radl da |a Paz sefiald que el INV] g& ha axcedido an apoyo a la peficionaria, ya que pot
haber sido invadido el primer pradio que se asignd a ésta-se le ofreciaron ofras tres posibilidades de
vivienda en ofros lugares, pero sta log rechazd por |2 ubicacién de los mismos y al rechazarlos de
conformidad con las Reglas de Operacidn, correspande cancelar el crédilo y dejer sin asignacion de
vivienda a la peticionaria, No obstante, en afencion a |8 pelicionaria y 4 esta Comisién, el Director
General de ese Instituto le ofrece a la peficlonaria una Gllima opclon de vivienda en el inmueble
Ubicado en la calle da Hilario Pérez de Ledn N* 91, colonia Ameritas Unldas, Delegacién Benito
Judrez. Ello se le nofificard por escrito a la peficionaria y =i ésla rechaza [a asignacién, ese institulo
na le cancelard su crédito, pero la palicionaria lendrd que esperar hasta las nuevas ssignaciones de
vivienda, en el enlendido que hay una gran demanda de vivienda. La peticlonaria indich que
esperard |a asignacion del domicllio referide
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IV;F.4. Copia del oficio DEPFPV/IDISD/001588/2010 de fecha 21 de sepliembre de 2010, dirigido a
la peticionaria, suscrito por Rall de la Paz Pérez, director de Integracion y Seguimiento a Ia
Demanda del INVI, en el cual informa lo siguiente:

[...] s ha tomado 1a decisidn de canalizarla al predio ubicads en |a calla de Hilaro. Pérez de Ledn
[..] en la Colonia Narvarte Oriente, delegacién Banifo Judrez, predio gestionada por la organizacion
Universo Urbano,

Par lo anterior, debers prasentarse con 1a respuasta a su consideracion y por ascrito en un plazo da
2 dias habiles contados a parilr de a fecha de recepcién de este oficle en la Direceidn de Integracion
y Seguimiento de Domanda de Vivienda, ubicada.en el Ter piso, en un horario de .00 a 14:00 hrs,
Para estar en posibiidades de Indicarle el procedimiento correspandiente tomando en consideracion
que, dabido a la gran demanda que enfranta &l Institulo & través de 1 Bolsa de Vivienda, no se liens
la seguridad de volver a tener un espacio libre en olro proyecto, por lo que tendria que esperar
entonces, sa dalermine lo correspondiante a la averiguacion previa que este Instituto presentd ante
el Agente del Ministerio Pdblico [...] por el delito de despojo ¥ lo que resulte, por la vivienda [.. ]
ubicada en Oriente 172 [...]. De |a cual usted esth oflclalmente canalizada.

IV.F.5, Copia del escrito de fecha 23 de septiembre de 20'1'0. recibido por el INV| el 27 de
septiembre de 2010, dirigide al Director de Integracion y Seguimiento a la Demanda del INVI,
suscrito por la peticionaria, en el escrito se plasmé lo siguiente:

Por medio de |a presenta doy por aceplado &l predio que me asignd el Institute de Vivienda de
Distrito Federal (INVI) ubicado en |a calle Hilario Pérez de Letn [...]

Hatiendo de su conocimiento gque ante |a Comisidn Nacional de Derechos Humanos (sic) se acordd
s& ma olorgue una vivienda de planta baja por el avanzado estado de salud de mi madre de 90 afios
por al cual estd |\mpositilitada de recorrer grandes distancias, par lo que hagn hincapié en este
punto.

L)

IV.F.6. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria, de fecha 12 de |ullo de 2011,
suscrita por una Visitadora adjunta de esta Comision y por |a peticionaria, en la que se hizo constar
lo siguiente:

[L]a peticionaria |...] manifesté que acude a esta Comision 3 efecto de que se la Informe el curso de
su queja,

En virtud del antecedenta que axisle en &l expediente COHDF/I1222/CUAUHI10/D0437 doride of
Instituto, de Vivienda del Distrito Federal refiere que "se ha excedide’ ofreclendo lugares a la
pelicionaria y ninguno ha aceplado(,] manifiesta que ello es mentira y solicita que se lo compruaben,
El primero de ellos fue en la Delegacion Venunstiano Carranza en Emesto P. Uruchurtu, Colonia
Lopez Mateos, an este caso le pidieron una cantidad de dinero y después le dijeron que "siempre no'
que su lugar se o habian dado a ofra persona y le regresaron su dinero (aclara que en un principlo le
hablan entregado un cheque false), Eso fue en 2005, .

El segunda fue en calls Orenle 172, Colonia Moclezuma an la misma Dalegacion. Este predio
-estaba invadido, el INVI tenia conocimients de que estaba invadido y asl la mandaron, ponigndala an
una situacion pelfigrosa pues la “iban a linchar”, Por dicha Invasidn el INV] inicit una avangua:mn
previa donde la pelicionaria no a3 parte. Da aslo hace casi cinco anos,

El tercero se lo ofreciaron &n Boston 128, colonla Noche Buena, Delegacion Banlto Judreéz, tambidn
lo aceptd v ase lo perdid porque el dia que fue al INVI a la Dirscclon de Seguimiento a [a Demanda,
a decir que sl lo aceptaba, la dijeron que ya no porque llegd tarde, slendo que alla lenla ahl mucho
tlempo sentada respetando su turne.

El cuarto fue en Hilaro Pérez de Lebn, nimerc 91 en la Dalegacion Benllo Judrez, en la colonia
Américas Unidas [no es corracto que se éncuentra en la colonia Narvarte], Este lugar se lo ofracieron
en un acuerdo lomadao ante personal de esta Comisidn, El 12 de mayo & las 18:00 horas e una
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cita con Toméas Gollenechl, Direclor de Demanda a la Vivienda, quien le dijo que ya no iene lugar en
ese predio, ¥ que si quiere que se vaya a vivir @ Tepito, en la Segunda Cerrada de Rivero, niumera
20 en la colonla Morelos, corl lo cual no esté respetanda el acta que se levantd anle la Comision.

Por lo anterior, la peticlonarla desea que se aclare que es mentira que élla no ha aceplada los
ofracimignlos qua le ha hecho al INVI, en realidad los ha aceptado lodos, excapto al Gitimo, porqua
ella no esta en condiciones de Irse con su madre de 91 afos a una zona tan peligrosa camo Tepito,
Por lo que as [a primara voz qua rachaza un |ugar,

Aclara que ella esta canalizada per la Jefatura de Gobiemo a la bolsa de Vivienda por el Programa
de Grupos Espaciales; por lo que no perlanece a organizacion alguna

IV.F.7. Copia del oficio DEAJI/DAJ/SCT/001158/11 de fecha 9 de septiembre de 2011, suscrito por
la Licenciada Norma Verdnica Jasso |barra, Subdirectora de lo Contencioso del INVI, en el cual
informa lo siguiente:

[

[...] IHlaga de su conocimiento qué |a averiguacion pravia [ .. fue iniciada por el C. Marcos Gragorio
Ocampe Diaz, apederado legal de aste Orgadisme; asimisma le informo gque ho existe. fundamento
legal para que la [peticionaria], daba gsperar a qué Gea recuparada |a vivienda que fue invadida y
que le hable sido asignada; [...] se desprande que le han side propussias varias allermativas de
vivienda a |a referida cludadana sin que fa misma haya aceplado ninguna de las propuestas,

[V.F.8. Copia del oficio DG/IAAMDF/614/11 de fecha 28 de octubre de 2011, dirigido al Director
General del INVI, suserito por la Directora General del Instituto para la Atencion de los Adultos
Mayores, ésta solicité al primero lo siguiente:

Me difijo & usted para solicitar su alencion y apoyo de manara urgente ante la peficién que hace a
este Instiuto la |peticionaria) de 81 afies de edad, con domicliio aclual en la [...]Col, Caracol [...]
Delagacién Vanustiano Carranza [... | '

La [pelicionaria] reflere que ha solicitado en varias ocasiones se le enfregue el dapartamento qua se
le habla asignade en la calle Boston [...] Colonia Noche Buena-en la Delegacion Benito Juarez que a
declr de ella es @l que se le brindd originalmente y que por diversas razones esto no se ha cumplido.
Solicita Ia ayuda de este Instituto en su calidad de parsona adulta mayor, quien a su vez cuida de su
madre [...] de 92 afos de edad, & 18 que tiene que bafar = la intemperie por |as condiciones de su
achual vivienda, ponléndola an riesgo debido & su avanzada edad.

IV.F.9. Oficio DEAJI/DAJ000794/2011-R7 de fecha 12 de diciembre de 2011, dirigido a esta
Comision, suscrito por el Licenciado Juan José Reyes Sanchezsantos, Director de Asuntos
Juridicos del INVI en el cual se informa o siguiente:

]

[..] [Elel oficio DEPFPV/DISD/001588/2010 [...] s& requina su respuesta [de la pelicionaria) de
aceplacidn o rechazo, fuera por escrilo, lo que nunca ocurrio, razon mas que suficiente para qua
sla no guadara incluida en dicho proyecta, . o

La razén por la que continlia asignada al predio invadida, es porque a |a facha ésta no ha renunciada
al mismo y este Institulo le mantiene su derecho a la vivienda, no dependiendo de mi mandante |a
resolucion que en este caso es competente al Ministerio Pablica,

Como posible alterativa de solucion, 12 Unica propuesta por parte de este Instituto de Vivienda del
D.F,, vs el ofrecar a la [peficionaria), un crédilo de vivienda en el proyecto ubicado en la Segunda
Carrada de Rivero [..] en Ig colonia Morelos de la Delegacion Cuauhtémoc, por lo que si
efectivaments |a sefiora desea una vivienda por parte de este Instiluto, solicito atentaments sea por
infermediacién de esa H. Visitadurla | el que esta responda a la mayor brevedad posible su
aceplacidn, caso conirario, se considare su negallva coma corresponde.
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En cuanto a su peliclon para responder detalladamente a la posibilidad de otorgar apoyo econdmico
mensual para renta a la peticionaria, me permilo sefialar [...] que la [peticionaria] proviene de la
Bolsa de Vivienda de este Instituto y que para poder recibir la ayuda que se pratenda no sa dan los
supuestos que se sefialan en las Reglas de Operacidn y Politicas de Administracion Crediticia y
Financiera [...]. ,

IV.F.10. Acta circunstanciada de llamada telefénica, de fecha 5 de enero de 2012, suscrita por una
Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hizo constar lo siguiente:

El 5 de enero de 2012, a las 10:41 horas, me comuniqué al namero telafonico [...] proporcionado por
la peticionaria [y] le di a conocer lo informade por el Institulo de Vivienda del Distrito Federal en
mspuasta a dos solicitudes de informe realnzadas por esta Comision en relacién a los hechos de su
queja.

En el uso de la palabra, la peticionaria manifestd que respactu al predio de Hilario Pérez de Ledn, es
falso que ella no hubiere aceptado el predio pues estd su aceptacion en el acta que se levantd por la
propia Comision de Derechos Humanos el dia que se le ofrecié verbalmente. A lo anterior, se le
infarmé que en dicha acta no quedd constancia de su, aceptacion o rechazo sino de que el
ofrecimiento se formalizaria por escrito, -

[.] -

La peticionaria manifestd que si entregd su respuesta escrita y a pregunta expresa respondid que sl
cuenta con el acuse de recibido, por lo que se le pidié que lo proporcionara a esta Comisién.

Por otra parte, se hizo el sefialamiento a la peticionaria de que el Institulo de Vivienda raitera que la
unica vivienda disponible se ubica en la cerrada de Rivero nimero 20 en la colonia Morelos de la
Delegacion Cuauhtémoc y que pide que por intervencidn de esta Comisibn ella maniﬁaste s5U
aceptacion y de no hacerlo se considerard como una nagativa.

A lo anterior respondié que ella ya le dijo a los servidores pubhcas del Instituto v asi lo reitera que
ella no va a aceptar una vivienda en un lugar peligroso.

IV.F.11. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionaria, de fecha 5 de enero de 2012,
suscrita por una visitadora adjunta de esta Comision, en el Acta se hizo constar lo siguiente:

[..] [Clomparecié ante las oficinas de este organismo plblico la peficionaria [...] en uso de la
palabra, la peticionaria manifestd que el Instituto de Vivienda del Distrito Federal relteradamente le
ha efrecido una vivienda en diversos predios y todos se los ha ido quitando, En particular, en el caso
del proyecto ubicado en Hilario Pérez de Leén No. 91, colonia Américas Unidas en la Delegacién
Benito Judrez, ella lo acepté por escrito, por lo que proporciona copia de dicho documento.

Respecto de su escrito de fecha 27 de agosto de 2010, recibido por el Institulo de Vivienda del
Distrito Federal el 1 de septiembre del mismo afio, se le cuestiond el motive por el cual vuelve a
solicitar que “se le respete la asignacion de Boston 126" siendo que sélo unos dias antas, l Instituto
de Vivienda le hizo el ofrecimiento ante esta Comisién en el predio de Hilario Pérez de Ladn.

Lo anterior no fue aclarado por |a peticionaria pues manifastd que *porque siempre l& han hecho lo
mismo", y que actualmente considera que es su derecho que se le respete la "asignacion” en Boston
126 ya que apenas esta en construccién, en tanto que Hilario Pérez de Ledn ya esta habitado.

A lo anterior se le sefialé que la autoridad ha remitido’el padrdn del proyecto de Boston, misma que
se encuenira completo, por ofra parte, no existe en la documentacion constancia de que se e haya
ofrecido formalmente vivienda en este provecto ni de que ella 16 hubiere aceptado.

A esto la peticionaria argumentd que existe el oficio de fecha 25 de marzo de 2009, signada por la
Directora de Promocién Social y Enlace Delegacional del INVI, dirigide al Director de Integracion y
Seguimiento a la Demanda, donde se hace referencia a un escrito suyo, de fecha 24 de febrero de
2009, enviado al Jefe de Gobierno del Distrito Fedaral Marcelo Ebrard Casaubén, donde solicita ser
reubicada en dicho predio, en tanto que cuenta con un oficio que hace mencion de que ‘en un
rnurnentu se le hizo una “reubicacién” en el proyecto de Boston. Por lo anterior se le pu:hd: que
proporcione copia de dicho documento.
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Respectd a la asignacion que aclualmente tiene en el proveclo de Orlente 172 misma que se
encuentra invedido, |a peficionaria marifestd que considera inaceptable que al INVI |a deje en dicho
proyecta, porgue no liene ninguna certeza de que esa autoridad lo recupere y, aun cuanda lo hiciera,
puade pasar demasiado tiempo (recordd que vive con su madre de 92 afios en un cuarlo de azotea
par o que e &5 urgente una vivienda),

Ademas, dijo que los propios funcionarics del Instituto de Vivienda la dijeron que "es mas facil que el
Director Genaral del NY| renuncie a que la lider sague de asa vivienda a su hija” porque es la hija de
1a |ider de la arganizacion 1a que la estd invadisndo y este es el motivo por el cual "casl la linchan”.
Par este mismo motivo, dije que aungue el INVI recupare la vivienda, alla no puede frse a vivir all
porqué tendrla a lodes los vacinos de |a organizacidn en su contra y eso pone en flesgo su
integridad y la de su mama.

Finalmente, se le pidid a 1a peticionariz que informara, considerando que &l INVI ha informado a esla
Comision que tanto el proyecto de Hilario Pérez de Ledn como el de Boslon cuenlan con el padran
de beneficiarios complelo y dado que ella no acepta el ofrecimiento en la colonia Morelos, si alla
estarla dispuesta a aceplar en otra proyecio. A esto la petficlonarla respondia que no “porque eso se
lo han hacho varias veces® y solicitd que esta Comisidn determine que al INVI | otorgue vivienda an
une dé estos dos pradios.

Se lo aclard que esta Comisldon no liene facullades para ello, ni podrla hacer gestiones. de
conclliacion pues se afeclarlan los derechos de tercaras personas en caso de ser clerfo que ambos
padronas estan complolos. [.] '

Lol

IV.F.12. Oficio CG/DGAJRIDQD/0598/2012 de fecha 17 de enero de 2012, dirigido & esta Comision,
suscrito por la Directora de Quejas y Denuncias de la Contraloria General del Distrito Federal, en el
que informa que el expedients iniciado en dicha Contraloria se encuentra en etapa de investigacion
para en su caso, promover el fincamiento de responsabilidad administrativa.

IV.F.13, Copia del oficio sin nimero, de fecha 20 de enero de 2012, suscrito por la Lic. Guadalupe
Flores Alvarez, Agente del Ministerio Piblico adserito @ la Fiscalia Desconcentrada en Venustiano
Carranza de la PGJ del Distrito Federal, en el cual informa lo siguiente;

[..] , .

(lue la avenguacion previa [...] en donde el denunciante MARCOS GREGORIO OCAMPO DIAZ
hace dal conocimlanta de la Representacton Social hechos probables constitutivos del delito de
DESPOUIO [...] en fecha veinticualro de noviembre de dos mil ocho fue redicada en esla unidad de
Invesligacidn [...] praclicadas las diligencias que eslimo pertinenta dicho representante soclal en
techa SEIS DE ENERO DE DOS MIL NUEVE datermino tal averiguacion previa con ACUERDO DE
NO EJERCICIO DE ACCION PENAL TEMPORAL.

[..] las diligencias praclicadas fueron, Fe formato Unico para el inicio de Averiguacion Previa anta ol
Minigterio Pablice, Fe da Instrumento notarial. Y loda vez que dicho querellante no comparece a
ratificar su querella presentada al Represantanta Social de su conogimiento determine ante fa falta
de interés juridico el NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL TEMPORAL, sin qua diche querallanle
se haya inconformada con tal determinacion

[ooo]

IV.F.4. Oficic DEPFPV/DISDV/000390/2012 de fecha 25 de enero de 2012, dirigide a la
peticionaria, suscrito por el Director de Integracion y Seguimiento de la Demanda de Vivienda del
INVI- DF, mediante el cual le informa:

[..:] 5@ cuenta con una [vivienda] en el predio “JOACQUIN MARTINEZ DE ALVA 72", ublcado en la
calle de Joaguln Marfinez de Alva, MNomera 72, Colenia Moctezuma, Delegacion Venustiano
Carranza, aclualmente ¢ avance de la obra en dicho Inmueble es de un 80%, por lo gue se estima
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que en el transcurso del primer semestrs del presante afio, estamos en posibllidades de resclver su
problema de vivienda,

Le agradeceré nos haga saber su decision en un lémmino de 5 dias nalurales, contados a pariir de la
techa en que recibe el presente oficio [...]

IV.F.15. Oficio DEAJI/DAJ/000317/2012 de fecha 1° de febrero de 2012, dirigido a esta Comisi6n,
suscrito por el Director de Asuntos Juridicos del INVI en el que informa:

[...] [E] Director de Asuntos Jurldicos ha informade con veracidad, aclarande que derivado de un
arrof mecanografico como lo fue seffalar 2011 en vez de 2010, no Implica mala fe [...]ly] de ninguna
manera exista varlacién en &l contenido da mi Informe. |...] Per ofra parte , me permito hacar notar
que respecto al trmino que usted se alrvib corroborar, lamblén se adviers un error en el computo
comespondienta, pues del midreoles 22 de septiembre de 2010, al 27 de sepliembre del mismo mes
y aflo, corrieron lres dias habiles y no dos come sefiala en su peticién se informe complemantario,
por lo que el mismo resulté exlemparanaa.

[...] [D] dando respuesta a la peticion No. 1, aneio me permito acompanar copia cerificada
actualizada al 26 de enero dal 2012, del padron de Hitulares del predio sito en Hilarlo Pérez de Leon
Ne. 81 colonia Narvarte Ponlente en la Delegacion Benito Juarez y del que se deaprenda que &l
Fﬂiirnu estd completo |[...]

Que @l Instituto de Vivienda del Distrifo Federal |...] tiene como proposito: disefar, establecer,
praponar, promaver, coordinar, ejecutar y avaluar las politicas y programas de vivienda, en espacial
los enfocados & la atencién prioritarla @ grupos de escases recursos, econdmicos,
vulnerables o que habiten en situacién de riesgo, [...]

-]

Luego enlonces, este Instituto de la Vivienda del Distrito Federal, solamente olorga crédila para
vivienda considarando las Reglas da Operacitn v Politicas de Administracion Credilicia y Financlara
y ho como sefiala esa Subdireccion, de acuerdo al nivel socloeconémico, Indice delictive, ate.
Finalimente y respacto de una posible asignacidn de una vivienda en un proyeci de caractoristicas
similares & las dal qus tiene actualments asignada la peticlonarla; fa indica que segin ol Director de
Integracion y Seguimiento de la Demanda de Vivienda de asle Organisme, por oficio
DEPFPV/DISDV/000388/2012 de fecha 27. de enero dal afio en curso [...] se haca el Ulimo
ofrecimiento de vivienda a la [peticionaria), de acverdo con el informe de referencia, quien sefala
que cuenta con una obra que tiene un avance del 80% en el predio Joaquin Martinez de Alva
72, ublcado en la calle de Joagquin Martinez de Alva Ne. 72, colonia Moctezuma, Delegacién
Venustiane Carranza, ofrecimlento que de manera oficial se hara por parte de la Direccién de
Integracién y Seguimiento a la Demanda a [a guejosa an reunitn ante estd Direccion de
Asuntos Juridicos y en la cual se solicita participe como observador de dicho aclo, la persona
que la H. Tercera Visitaduria General designe para fal efecto, reunién en la que deberd
determinarse la aceplacion de la [paticionaria), considerando coma lo sefisla su urgencla por une
vivienda, le proximo 22 de febrero del 2012 a las 11 HRS.; solicitando de usted se confirme fanto Ia
asistencla de la [pelicionaria] como del rapmﬂn‘tanlﬂ da esa H, Comisidn que se digne para lal
efecto.

IV.F.16. Acta circunstanciada de llamada telefonica, de fecha 15 de febrero de 2012, suscrita por
una Visitadora adjunta de esta Comisién, en la cual se hizo constar lo siguiente:

A lag 18:50 horas dél dia 15 de febrero de 2010, reallcd llamada al nimare [...| que corresponde al
teléfono proporcionado por la peticionaria para ser localizada, esto con la finalidad de informarle el
contenido del oficio DEAJIDANO00317/2012, emitido por la Direccidh da Asuntos Juridicos dal
Instituto de la Vivienda del Distrito Federal,

[.--] la peticionaria manifestd que no encuentra conforme con la respuesta del Instituto de Vivienda,

del Distrito Federal {INVI) debldo a que en ofras ocasiones le han ofrecide departamentos en lugar
da la-asignacion que tiene originalmente y no ha sido respatado, como el caso de Hilario Pérez de
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Ledn donde existié un ofrecimiento escrito [...] lo cual no fue respetado por el INVI, que ella no esta
dispuesta a aceptar el juego del INVI, porque no existe -seriedad de su parte y esta Comisién se
encuentra en la obligacién de hacer valer su derecho a la vivienda frente a esa autoridad. Hizo
hincapié en su necesidad de vivienda y en el tiempo que ha transcurrido desde que se le asigné el
dapartamento que actualmente se encuantra invadido; con lo que expresé su rechazo al ofrecimiento
que planted el Instituto a manera de atender su deracho a la vivienda.

IV.F.17. Acta circunstanciada de diligencia, de fecha 17 de febrero de 2012, suscrita por una
Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hizo constar lo siguiente: :

A las horas 11:00 del dia de 17 de febrero de 2012, acudi al domicilio ubicado en Joagquin Martinez
de Alva 72, colonia Moctezuma Primera Seccitn, Delegacién Venustiano Carranza, con la finalidad
de observar el estado actual del proyecto que ofrecid el Instituto de Vivienda del Distrito Federal a la
peticionaria, como medida de atencion de su queja.,

[...] presente en el domicilio ubicado en una zona que, a simple vista se aprecia “franquila, limpia y
con los servicios urbanos basicos”, me percaté que se trata de una obra en condiciones de ser
iniclada (predio abandonado), segin se puede corroborar con las fotografias anexas. Asimismo, no
se encontrd sefialamiento alguno que indicara que se esta edificando o se edificara un proyecto de
vivianda.

IV.F.18. Acta circunstanciada de reunion con el INVI- DF'J de fecha 22 de febrero de 2012, suscrita
por una Visitadora adjunta de esta Comision, en.la cual se hizo constar lo siguiente:

[...] [Aleudi a las oficinas [...] [d]el Instituto de Vivienda del Distrito Federal con la finalidad de acudir
a la reunidn convocada por esta Comision y la pelicionaria, quien no se presentd. [...] [F)ui atendido
por la licenciada Georgina Ramirez, asistente del Director de Asuntos Juridicos quien ante’ la
inasistencia de la peticionaria refirid que con tal actifud se aprecia la falta de interés para llegar a una
solucion al caso materia de su queja y se refleja que no existe necesidad real de vivienda. En este
caso, aclard que era el ditimo ofrecimiento que el Instifuto hacia a la peticionaria y en caso de no
aceplar se revisaria su situacion para determinar 1o que en derecho procediera.

Ante esla postura el suscrito manifestd que esta Comision tenia duda respeclo al ofrecimiento que
se realizd en el predio ubicado en Joaguin Martinez de Alba 72, colonia Moctezuma Primera
Seccion, Delegacion Venustiano Carranza, donde después de realizar una visita, se frata de una
obra en condiciones de ser iniciada (predio abandonado), segln se puede corroborar con las
fotografias que fueron tomadas en esta visita. Asimismo, no se encontré sefialamiento alguno que
indicara que se esta edificando o se edificara un proyecto de vivienda de ese Instituto.

Debido a esta situacién la licenciada Ramirez realizé una llamada al drea de “Seguimiento a la

Demanda”, donde fue informada por la Subdirectora a cargo que en efecto, el proyecto en el predio

referido se encuentra en proceso de ser iniclado y no al 80% de la construceidn como fue informado

a esta Comisién. Por lal motive, se buscaria una opgidn para ofrecer a la [pelicionaria), con las
caracleristicas que requiere su condicién y su familiar adulta mayor (planta baja). Con la observacion

da que una vivienda con estas caracteristicas es muy dificil de ubicar debido a que son de "alta

demanda”, '

Pravia ravisibn en sus registros, el personal del Instituto de Vivienda informd que haria un nuevo
ofrecimiento a la peticionaria en la colonia Peralvillo, 1o cual se formalizaria a través de un oficio en el
que se efectuaria la aclaracion respectiva respecto (sic) al predio ubicado en Joaquin Martinez de
Alba, mismo que seria informado a mas tardar en una semana,

IV.F.19. Acta circunstanciada de comparecencia de la péticionaria, de fecha 11 de mayo de 2012,
suscrita por una Visitadora adjunta de esta Comisién, en la cual se hizo constar lo siguiente:
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1.

A las 18:00 horas del dia de la fecha, comparecié en las oficinas de asta Comision la peticionaria

[...] con la finalidad de reiterar su solicitud de que se le apoye para que el Instituto de Vivienda

del Distrito Federal le otorgue un departamento digno y acorde a las necesidades de ella y de su
madre de noventa afios. Asimismo, se [refirid] lo siguiente:

"el Instituto de Vivienda del Distiito Federal se ha burlado de mi, al no entregarme el

departamento ublcado en la calle de Bostdn; que las ofertas que me han hecho son lugares

donde no voy a llevar a mi madre; cerca de un canal de aguas negras, otro en Tepito, donde

la delincuencia es muy alta y ofro mas en Hilario Pérez de Ledn, que ya estaba ocupado;

" todas las ofertas que me han hecho son una burla: incluso cuento con documentos en los

que distintas autoridades, comao son la Comision de. Vivienda de la Asamblea Legislativa del

Distrito Federal y el Instituto para la Atencion de las Personas Adultas Mayores ha solicitado

al INVI que me entreguen el departamento de Boston; tales documentos han sido entregados

a esta Comision y solicito que se haga valer mi derecho a la vivienda; ademas deseo

manifestar que existié un compromiso de parte del INVI ante [a licenciada Rocio Salgado de

otorgarme un departamento en la calle de Hilario Pérez de Ledn, por eso Derechos Humanos

debe exigirle al INVI que respete ese acuerdo, fue escrito por |a licenciada Rocio Salgado y:

lo justo es que se respete; pero mi peticién es muy concreta yo quiero que el INVI me
entregue el departamento que me corresponde en Boston, asé fue el lugar que se me asignd
y yo exijo que se respete esa decision; no es justo que el INVI se salga con la suya y mé deje
fuera de un proyecto que yo acepté y que el INVI sa niaga a reconocer”.

En este sentido, el suscrito expuso a la peticionaria cual es el estado actual de expediente de
queja y las acciones que se ha realizado para atenderla. Se aclard a la [peticionaria] cual es la
postura del INVI y se le reiteré que se han heche diversos ofrecimientos con la finalidad de
garantizarle una vivienda acorde a sus necesidades; que la cuestion relativa a la promesa de un
departamento en la calle Hilario Pérez de Ledn debera resolverse en la Contraloria General del
Distrito Federal dade que ante esa instancia se ventila un procedimiento vinculado con el
incumplimiento del acuerdo sostenido entre personal del INVI y esta Comisién, Sobre el predio
de Boston, se aclar a la peticionaria que no se tiene documentado que en efecto el INVI lo haya
asignado a ella, por lo que no es posible tener por acreditado que la autoridad actia de manera
indebida al no entregarle ese depadamento,

Ante esta situacion la peticionaria manifesté que el suscrito resta credibilidad a sus palabras y no
toma en consideracion las pruebas que se han aportado al Bxpediante por lo que solicitd hablar
con el Director de Area para exponerle la 5|tuau6n

Debido a esta peticién acudimos con el Direclor de Area de esta Visitaduria ante quien, la
peticionaria expuso la situacion referida al suscrito, expuso sus consideracianes y reiterd que
esta Comisién debe obligar al INVI a que le entregue un departamento, de manera especifica, el
ubicado en |a calle de Boston, porque no es justo que estén "burlandose de ella”,

A este respecto, precisd a la peticionaria la competencia y facultades de esta Comisidn en casos
coma el suyo.y le explict el alcance da les pronunciamientos que se llegan a emitir cuando se
acredita una violacién a los derechos humanos; se le precisaron las facultades de las
Contralorias Internas para fincar responsabilidades a los servidores plblico y se le comenté que
el INVI, a través de su personal, informé én facha reciente que atendiendo a su solicitud y debido
a que proviene de la “bolsa de vivienda', se le proponia ubicarla en un departamento en planta

baja ubicado en calle Cedros 263, colonia Santa Maria la Ribera, Delegacién Cuauhtémog,.

donde tendria que pagar un excedente de obra. Asimismo, se aclard a la peticionaria que el INVI
ha manifestado que en caso de no aceptar tal ofrecimiento debera esperar a que se ubique ofro
lugar que cumpla con los requerimientos que ha sefialado ante esta Comision y en el propio
INVI.

Finalmente, se comentd a la pelicionaria que estd en su derecho de aceptar o no la propuesta
que hace el Instituto de Vivienda, pero que antes de emitir una decision se informara, acudiera a
ver el lugar que se ofrece y con base en ello, olorgue una respuesta; ante esta cuestion, la
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peticionaria se manifestd conforme y agregd que en breve acudiria al lugar; de lo que decida nos
informara oportunamente.

IV.F.20. Acta circunstanciada de llamada, de fecha 18'de junio de 2012, suscrita por una Visitadora
adjunta de esta Comision, en la cual se hizo constar lo siguiente:

7. Alas 09:30 horas del dia de la fecha, recibi llamada de la peticionaria quien informé al suserito
que acudiria al INVI para conocer al personal del Juridico y plantear su problematica una vez
mas; que ella no conoce a las personas que llegaron recientemente y solicitd en ese momento,
ser acompafiada por personal ‘de esta Comisidn. En este sentido, el suscrito comentd a la
peticionaria que dabide a cuastiones de agenda era muy complicado asistir con ella al INVI, no
obslante si ella lo deseaba se podria solicitar una reunion formal con las autoridades del Instituto;
8slo no fue aceptado por la peticionaria, quien insistié en ser acompafiada y a pesar de no fener
una cita en el INVI manifesté que acudiria para que la atendieran. En este sentido, comenté a la
peticionaria que debido a lo expresado, seria conveniente que hiciera una cita formal con al INVI,
para que de manera conjunta, La peticionaria manifesté .que a ella le “urgla Jr al INVI" y de
cualguier forma acudiria hoy a eso del medio dia,

8. Por ofro lado, a pregunta expresa del suscrito la [peficionaria] informé que no aceptaba el predio
ubicado en Cedros, porque @s “una ratonera que estd muy mal construida, por eso acudira al
INVI para tratar esa situacion; que deberiamos ir para ver qué porqueria le quieren ofrecer”. En
este senfido, se informd a la peticionaria que se valorarian las acciones a realizar para el
seguimianto del caso, lo cual le sera informado de manera oportuna.

Caso G, expediente: CDHDFAI21/CUAUH/A1/D4931

IV.G.1. Copia del escrito de fecha 5 de agosto de 20‘[1,' recibido en esa misma fecha por el INVI,
dirigido al Director General del INVI, suscrito por el peticionario, en el cual informa lo siguiente:

El dia 19 de julio ful desalojado de mi vivienda ubicada en la calle de Moctezuma No. 55 en la
colonia Guerrero de esta Ciudad [...] llegd el Sr. Juan José Reyes, junto con Luis Eduardo Zuno [...]
notario 188 del D F.

[...] s& me despoj6 de mis pertenenclas dejdndome en la calle el Sr. Juan José dio palabra de que
mis cosas serlan trasladadas a casa de mi harmana en la Colonia Bondajito, lo cual no fue asi, no
tengo ningdn decumento de la vivienda.ni de mis pertenencias [...] '

Anteriormente ante el Sr. Gerardo Maoreno al parecer ya ‘se habla realizado todos los tramites para
obtener lanto al apoyo econdmico como acreditamiento de la estancia para obtener un departamentu
al tefmino de la construceion.

El Sr. Gerardo Moreno quedé de notificarma pnnmpalrnanta lo del apoyo econdmico para poderme
salir y no ma dasalo}aran como sucedio [...]

IV.G.2. Eserito suscrito por el peticionario, recibido en esta Comisién el 11 de ag:}stu de 2011, enel
que &l petlcmnarlo refiere lo siguiente:

Ful desalojado de mi uivlenda el dia 19 de julio despojado de mis pertenencias las cuales no se me
han devuelfo hasta la fecha lo cual me ha ocasionado muchos problemas, me dejaron en la l:alla con
lo que tenia puesto, sin trabajo ni documentos personales, herramientas ni ropa,

Acudi al INVI con el Sr. Juan José Reyes Sanchezsantos y con el Sr. Gerardo Moreno que se
encuentra en el segundo piso ala B cubicule 201, el cual me llevé con la sefiorita Norma aurora’
Camacho Morales la cual quedo de otargarme un oficio para recoger mis pertenencias las que se
ancuentran en una bodega del INVI de la cual ignoro la ubicacion y ya pasaron 5 dias habiles
quedaron de avisarma, les dejé el teléfono celular [...] y de la casa donde me permiten dejarme
recados [...] pero a ninguno se han comunicado. Solicitando a ustedes su asesoramiento u su

apoyo. [...]
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IV.G.3. Acta cireunstanciada de llamada al INVI de fecha 11 de agosto de 2011, suscrita por una
Visitadora adjunta de esta Comisién, en la cual seé hace constar el envio de unas medidas
precautorias, y 1o siguiente;

El dia de hoy, 11 de agosto de 2011, a las 18:09 horas, me comuniqué al teléfond 51-41-03-00
extenaién 5611 correspondianta & la Direccion de Asuntos Juridicos del institute de Vivienda del
Distrito Federal en |a que fui alendida por la servidora piblica Geergina Ramirez, adscrita a esa
Direceidn, una vez que le proporciong mi nombre y adseripeion, la referi los hachos da Ia presente
queja y le padi me proporcionara un nimera de fax para enviarla la soliciiud de medidas precautorias
31547411, la servidora piblica sefialé que no entendin por qué se enviaban medidas pracautoriag
si ahl "nadie se moria” y que ademas, dado que no cuentan con fax algune, slempre se las remitian
al corren electronico gerolan 23@yahoo.com.my, le expliqué |a imporancia de que sea atendida
nuestra-solicitud y 1e informé que le enviaria of documanto y ensegulda ie lamaria para confirmar
que lo recibio, la servidora pdblica sefiald que se lo podia enviar, pero que alla ya iba de salids, ye
que su horario &8 hasta las 17:00 horas y serla el dia de mafana que revisaria el comeo.

IV.G.4. Oficio No. DEAJI/DAJ/002213/2011 de fecha 25 de agosto de 2011 suscrito por &l Lic. Juan
Jose Reyes Sanchez Santos, mediante el cual manifiesta lo siguiente:

Que &l [peticionarie], no fue atendido directamente por &l suscrito sino por parsonal de esta Direccion
a mi cargo, Infarmandole qua podria acudir directamente a la Bodega de este Organismo ubicada en
al Eje cinco sur No. 423, esquina Plan de Ayala en la colonia Fuente de Loretd de la Delegacion
Iztapalapa de esta Cludad en donde el encargado de dicha Bodega es e sefior Herlberto Omelas,
persona con la que podria acudir direclamente y que como Unico requisito estaba el de Identificarse
oon su credencial de elector v sefialar ef domicilio donde vivia para que le fueran entregados sus
BNCABS, .

Se desconoce el por qué no se ha presentado pero se insiste desde el mismo dia en que fueron
depositados para su resguardo los bienes del [peficionaric), estan & su disposicion y puede
recogerios en los terminos [antes| sefalados

IV.G.5. Acta circunstanciada de comparecencia del pelicionario de fecha 29 de agosto de 2011,
suscrita por el peticionario y una Visitadora adjunta de esta Comisién, en la cual se hace constar
que el peticionario refirié lo siguiente;

[E]l dia 19 de Jullo fue desalojade a las 9:00 de la mafana, actualmente estd viviendo en Ecatapec,
vive con famillares, agregd que el llcanclado Juan José Reyaes Sanchez-Santas junto.con el Notario
Piblico Mo, 188 Luis Eduardo Zuno Chavira quedaron de llevarle sus cosas al domicilio de su
hermana a la colonia Bondoilo, ‘sin ambargo, esto nunea sucedid, por lo qua fue directamente al
Instituto de Vivienda del Distrito Federal, donde lo enviaron con el Lic. Gerardo Moreno en &l
sagundo plso cublculo B-221, sse mismo lo mando con la Lic. Norma Aurora Camacho Marales, que
iba & llevar &l caso, lo aith para el dia siguients, . pero el peficlonario ya no se enconfraba conforme y
no asisho,

IV.G.6. Acla circunstanciada de diligencia de fecha 7 de septiembre de 2011, suscrita por el
peticionario y por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la que se hace constar lo siguiente,

El dia de hoy 07 de septiembre de 2011, aproximadamente a las 12:00 horas, me constitul en
compafiia dal peticionario [...], en la bodega del Instituto de Vivienda del Distrilo Faderal, ubicada an
Eje Cinco Sur Mo. 423, esquina Plan de Ayala en la Colonia Fuerte Lorefo, en |2 Delegacion
Iztapalapa, con la finalidad de dar seguimiento al oficio DEAJVDAJNO02213/2011, en el cual se
sefiald que el encargado de dicha Bodega el Sr. Heriberto Omelas, pondria a disposicion del
peticionario sus pertenencias que fueron depositadas en ese lugar, Gnicamente. con &l requisito de
Identificarse con su credancial da elactor y sehalar el domicllio en donda vivia para que le fueran
entregados; sin embargo, al llegar al lugar fulmaes atendidas por personal de vigilancia |...}, quien
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informd que el Sr. Herlberto Omelas no se enconlraba y que &l no podia entregar |as pertenencias
del paticionario, ya que no estaba autorizado para ello. Por lo anterier |a suscrita la seftald que sl
contaba con alglin ndmero lelefonico para poder localizar al S, Ornelas, esta parsona proparciond el
nimero 55-20-95-67-35, al cual la suscrita marcd en @se momento contestando 1a llamada quien dijo
ser el Sr. Heriberto Ornelas, al respecto del motivo de la misma le sefialé que me ancontraba en la
bodega del Instituto, en seguimients a lo indicado en &l oficlo anterdormante citado, esta persona
indict que las pertenencias del peticlonario no podian ser enfregadas si no se encontraba &l en Ia
bodega, pero que en ese momento no podia acudir al [ugar porque sé encontraba lejos, solicitando
gue le promocionard mis datos para poder entablar Lna cita, acto sequido |a auscrita properciond sus
datos de identificacion y pregunte &l mencionado Sr. Omelss si ellos contaban con servicio de
mudanza para trasladar las pertenencias del peticionario hesta su domicllio, esta persona Indicd que
no, que ellos unicements las enfregarian, por ello e cuestiond acerca de o que menclonaba ¢l oficlo
respecto de que el peficionario Gnicamenle tenla que sefalar el domiclio para que le fueran
entregados. esta persona menciond que desconocla porque se habia menclonado eso va qua sllos
no cuentan con mudanza y en lodo caso lendria que aclararse la siluacién con la Direccion de
Asuntos Juridicos del Instituto. Finalmente agradecl la atancién y le sefalé al Sr. Omelas que ma
comunicaria de dicha Direccién para aclarar la siluacion de las perfenencias del paticionaria y
posteriormente entablaria contacto nuevamente con él, terminamos Ia llamada y nos retiramos del
lugar.

IV.G.7. Acla circunstanciada de dillgencia de fecha 12 de septiembre de 2011, suscrita por el
peticionario y por una Visitadora adjunta de esta Comisién, en la que se hace constar lo siguiente:

El dia da hoy 12 de sepliembre de 2011, aproximadamente a las 11.00 horas, me constilul en
campafila del paticlonario [...], en la bodega del Instilute de Vivienda del Distrito Federal, ubicada en
Eie Cinco Sur No. 423, esquina Plan de Ayala en la Colonia Fuerte Lorelo, en la Delegacian
|ztapalapa, ‘con la finalidad de recoger las pertenencias del peticionario que de acuerdo al oficio
DEAJIDANQ02213/2011. se encontraban depositadas en ese lugar, al llagar a la bodaga fuimos
atendidos por la policla de nombre Gabrlela, quien nos acompafio hasta el lugar en que se
encuentran todas las cosas deposiladas, en ese Jugar nos mosird las pertenenclas que llegaron el
dia 19 de |ulio de 2011, las cuales el peticionario observd y sefald que no aran las suyas, asimismo
hicimos un recorrido por toda la bodega a fin de Identificar los bienes del peticionarlo; sin ambarge,
no se enconfraron en ese lugar Posteriormente llegd al lugar [..] &l G Herberto Omelas
acompafado del C. José Manuel Lopez, quienes sefialaron que esa es la inica bodega del INVI, par
lo cual s las pertenencias del pelicionario no se encontraban alli, desconoclan donde pudleran estar,
agregando qué sl el pelicionario sefald un domicilio para que la fueran éntregadas entonees las
pertenencias nunca llegaron a la bodega y en ese caso serfa (nicamente &l Juridico y el licenclado
Juan José Reyes Sanchezsantos quien tendria que aclarar |a situacion, porque ellos desconocen
hacia donde se dirigieron los camiones que no llegaron a la bodega, estas personas seffalaron que
an su libreta de registros no estd el nombre del peficionario, lo cusl hace constar que sus cosas
nunca llegaron a ese lugar. Finalmente, les sefialé que se aclararia Ia situacion con el licenciado
Juan Jose'y nos retiramos del lugar,

IV.G.8, Oficio No, DEAJI/DAJ/0005/2011-R7 de fecha 3 de octubre de 2011, suscrito por €l Lic.
Juan José Reyes Sanchez Santos, mediante el cual informa lo siguiente:

l.a diligencia del dia 19 de |ullo de 2011, a |a que hace mfsruncia al hoy quajoso, fua reallzada ante
el Notario Publico No. 188 dal Distrito Federal Lic., Luis Eduardo Zune Chavira, quedando tonstancia
de la mizma en ol acla No. 29,836, &n la cual ss sefala que 4l [peticlonario] se identfficd con =l
nolarlo como ocupanta de la vivienda en chestion y que se le explich el motivo de la diligencia de
desocupacion del Inmueble, que se le brindd apoyo para que empacaran y cargaran sus cosas, las
que serlan lrastadadas al domicilio que él indicara, siempre y cuando dicho domicilio se encontrara
an el Distrila Faderal [...) Las perlanancias dal hoy quejoso fusron cargadas en el camién con placas
KV-58-445 del Estado da México, [...] y fueron trasladadas a la bodega del INVI; [...] no se elabord
repofte lotogréfico en virtud de que las pertenencias del [peticionario], fueron cargadas por el mismo
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con la ayuda de algunas personas que estaban presentes como apeyo para cargarlas en el camion
ya descrito y frasladarlas & [...] la bodega del [INVI),

[...] El inmueble ubicado en 1a calle da Moctezuma No. 55 en la golonia Guerrero de esta Ciudad, es
propiedad del Institufo de Vivienda del D.F, por Decreto exproplatorio publicado en |s gaceta oficial
dal D.F., al 29 de enero de 2004, dabido al grave dafo estructural que presenta y que ponia en
riesgo a sus habitantes; inclusive el notario que acudid a la diligencia de recuperacion, dio fe de |a
colocacion da una notificacion contenida en el oficio DG/DEAJI001965/2010, Ia cuel tuvo per objeto
hacer del conocimianto de jos ocupantes del predio esta situacion asl como que el inmueble [...]
prasentaba graves dafios estructurales que ponen en peligro @ sus ocupantas [,..]

Se desconoce al momento si el hoy quejoso a comparecido ante la Direccion de Infegracion y
Seguimiento & la Demanda dependiente dé este Organlsmo para informarse sobre @l proyacto
contermplado en [a vivienda en cuestion; no obstants, en una realidad que el hoy quejoso al no
desooupar @l Inmuebla de farma voluntaria, retrast el proyecto de vivienda en perjuicio de |as
persanas que si desocuparan al predio en tiempo v lormas requeridas.

IV.G.9. Copia certificada del oficio No. DRPFRV/DISDV/001013/2011-R7 de fecha 13 de diciembre
de 2011, suscrito por el Director de Integracion y Seguimiento a la Demanda de Vivienda del INVI,
en el cual se plasmé que "el quejoso suscribié [con el INVI] un Convenio de Desocupacion” y que
"le]l peticionario cumplio con los requisitos que establecen las Reglas de Operacion y Politicas de
Administracion Crediticia y Financiera del Instituto de Vivienda del Distrito Federal, en su numeral
5.1.3.1%

IV.G.10. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionario de fecha 15 de febrero de 2012,
suscrita por el peticionario y una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hace constar lo
siguiente:

[S)ehald que habia Ido al INVI para que e Informaran al respecto die su derecho a [a vivienda; sin
embargo, no pudo antrar porque afuera habla una manilestacion al parecer de lideres. Asimismo, me
safiald que ya prasentd la denuncia por la desaparicidn dé sus cosas en el desalojo, mostrando a |a
suscrita el formato que le dieron |a Procuraduria: General de Justifica del Distrito Federal, Se deja
canstancia de lo anterior para (os fines a que haya lugar,

IV.G.11. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionario de fecha 29 de febrero de 2012,
suscrita por el peticionario y por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hace constar
lo siguiente:

[El peticionario] seftald que hoy acudid al INVI, ah donde el Licenciado Eduarde Sanchez Tapia le
seflald que lo que sucede an sU caso as que lo quaran sacar de la jugada, of petleionario lé comentd
que desda 1985 sa descubrié que no hay duefio en el predio por lo que &l tiene derecho a una
vivienda, asimismo, &l licenciado Tapia la-informé que el procaso sigus, que debe esperar, el
peticionario le comento que &l [sefior] lider de la organizacion de colonos , ya estd ingresando gente
a los nuavos departamantos, lo eual le consta porque &l ya fue a verlas y hay cuatro departementos
que ya estan habitados; el licenciado Tapia le menciond que estaban vienda pero que ain no habla
nada que regresara en 15 dias, el paticionario se molesta y pidid hablar con &l Dr. Tomés Bemarde
[...] en ase momento la Seforita Rocio Hidalge le mensiond que hablara el dia de manana,

IV.G.12, Oficio No. DEAJI/DAJ/001148/2012 de fecha 14 de junio de 2012, suscrito por el Lic. Isidoro
Rendon Vazquez, Director de Asuntos Juridicos del INVI, mediante el cual Indica lo siguiente:

La Dirgecion de Intagracion y Seguimiento de la Demanda de Vivienda de esfe Instituto, madianle
oficic DEPFPV/DISDV/001797 de fecha 17 de mayo de 2012, sefiala que ef [peticionarlo), si estaba
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contemplade para ser beneficiario de un crédito de vivienda en el proyecto a realizarse en el predio
de referencia, asl como la ayuda de renta, pues cumplia con los requisitos para acreditar el amraigo,
paro al oponerse al desarrolio del proyecio pese a que habia firmade convenio de desocupacion del
inmueble, se procedid a le cancelacién del crédilo correspondiente v de la ayuda de renta, loda vez
que se confraving lo establecido en el numeral 5.6.7 de las Reglas de Operaclén y Polilicas de
Administracidn Crediticla y Financlera que rigen este Institute de Vivienda de! Dislrifo Federal,

IV.G.13. Acta circunstanciada de comparecencia de peticionario de fecha 27 de junio de 2012,
suscrito por el peticionario y por una Visitadora adjunta de esta Comisidn, en la cual se hizo constar
lo siguiente:

Respacto el motiva de su comparecencia la suscrita le sefiald que se habla recibido Informacian
mediante el oficic DEAJIDAN01148/2012 por parte de |a autoridad; en ese sentido se la suscrita la
proporciona &l oficia al peficionario, quien lo leyd completamente y sefiald que no estaba de acuerdo
con el mismo ya que en dicho oficio no safalan de qué manera se opuso &l proyecta, Por otro lqdo
sefialé que a &l nunca le nofificaron que debia desalojar el predio; asimismo, lampoca ese instituto
ha acreditado de que manera &l 8 opuso 8l proyecto, por lo cual I8 parece iregular v violatorio de
sus derechos, el hecho de que el Instifuo de Vivienda del Distrite Federal, en primer t&mino haye
sefialado que el cumplia con todos los requisilos para ser contemplado en el provecto de vivienda y
finalmente anvié esta informacion sefialando que no figne derecho, aunado 2 que & &l no le han
notificada ninguna resolucion para que |a pueda impugnar.

Caso H, expediente: COHDFII22CUAUH/1/D5420

IVH.1. Acta circunstanciada de llamada telefonica de la sefiora peficionaria, de fecha 2 de
sepliembre de 2011, suscrita por un Visitador adjunto de esta Comision en la que se hizo constar lo

siguiente:

Desde las nueve horas hasta las dieciccho horas del dia de la facha, se llevo a cabo un desaloja por
parte de auloridades del Instituto de Ja Vivienda del Distrite Federal, de la Jafatura de Gobiemo dal
Distrito Federal y por elemenlos de la Secretarla de Seguridad Pablica del Distrile Federal, qulenes
desalojaron a treinta y un famillas qua habitaban ol inmueble ubicado an al Eja Guerare numers 110,
Colonla Buenavista, C.P. 06350, Delegacion Guauhtémoc en el Distrito Federal, sin que existiera una
arden fundada y motivada por auloridad competente, En el afo dos mil cuatro, se publico en la
Gaceta Oficlal del Distrite Federal un Decrato Exproplatorio del Gobleme del Distrilo Federal respecto
de dicho inmueble; pere, nunca ejecutaron |a exproplacion, por lo que a Olimas fechas, los vacinos
gua llévan entre disz y tincuenta v cinco anos de antigiedad viviendo an dicho Inmueble en calidad
de arrendatarios, decidieron promover un juicio para revocar dicha expropiacion

Las autondades que llegaron &l lugar da los hechos, no quisieron dialogar con los habltantes del lugar
y sacaron las propiedades v lpe bienes muebles de sus viviendas, arrojandolas a la calle; Incluse,
muchos objetos de vaior, tales como celulares y aparatos electrénicos y eléctricos se los robaron v ia
ropa, muebles y deméas accesorios estdn revuellos en la calle, ya que los servidores plblicos que los
desalojaron no tuvieron la precaucién de colocarlos @n el piso, sino que los aventaron de manera
dolosa; Inclusa, algunos objetos se rompleron y otros mas sa maltrataren, Algunas personas fueron
empujadas y ofras resultaron con rasguios; pero, no hubo heridos de gravedad; sin embargo, se
encuentran desesperados porque no saben qué hardn para cubricse de |a noche y del clima lluviose,

IV.H.2, Oficio niimero DEAJIDAJI000517/2011-R7, de fecha 17 de noviembre de 2011, dirigido a
personal de este organismo, suscrifo por Juan José Reyes SanchezSantos, Direclor de Asuntos
Juridicos def INVI:

(-]
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Mediante el oficio DG/DEAJI000404/2009, de fecha 8 de junio de 2009, el Director Ejecutive de
Asuntos Juridicos e Inmabiliaria le notificd a los ocupantes [...] que el inmueble [...] habia sido
expropiado mediante decreto publicado en la Gacela Oficial del D.F. los dias 24 y 27 de septiembre
de 2004, por presentar sus condiciones estructurales, un grave riesgo fisico para sus habitantes y
para destinarlo a las acclones de mejoramiento urbano, edificacion de vivienda de interés social y
popular y para su regularizacion en beneficio de sus ocupantes [...)

En virud de o anterior el dia 2 de septiambre del 2011, en compaia del Notario Pablico No. 188 del
Distrito Federal, siendo las 9:43 hrs. me presenté en el inmueble marcado con el no. 110 del Eje 1
Paniente Guérraro an la colonia Buena Vista (sic) de la Delagacion Cuauhtémoc de esta Ciudad con
el proposito de identificarme como Apoderado Legal y Director de Asuntos Juridicos del Instituto de
Vivienda del Distrito Federal, explicando a las personas que se encontraban en el interior de este
inmueble, que el motivo de |a diligencia era |a desocupacién del inmueble expropiade a favor del
I.N.V.I., por presentar graves dafios en su' estructura y con las constantes lluvias hay un alto riesgo
de derrumbe y que para efeclos de evacuarlos, me acompafaban algunas personas que puaden
ayudarles a empacar, cargar sus cosas y trasladarlas al domicilio que ellos indiguen; se les dijo que
podria proporcionarles bolsas de plastico a efecto de que guardaran parsanalmanm sus objetos de
valor y documentos, [ |

IV.H.3. Testimonio del acta de la FE de Hechos que realizo a solicitud del Instituto de Vivienda del
Distrito Federal, respecto de la recuperacion del inmueble ubicado en el Eje 1 Poniente Guerrero
nimero 110, colonia Buenavista, Delegacién Cuauhtémoc, el nofario plblico 188, del 2 de
septiembre de 2011. '

IV.H.4. Copia del Convenio de Expmpiacién Concertada del mmueble de fecha 3 de jl.I|IC' de 2003
suscrito por la propietaria, el Dlraﬂtor General del INVI y los ocupantes.

Escrito recibido en esta Comision el dia 2 de febrero da 2012, suserito por los agraviados, en el cual
manifiestan lo siguiente:

[.-]

Los que suscribimos, como habitantes y poseedores del predio [...] aceptamos que en el afio 2003,
se realizard una expropiacidn concertada con el gobierno del Distrito Federal y el propietario del
inmueble, con la finalidad de obtener una vivienda digna, cabe sefialar que el inmueble habla sido
catalogado como predio de alto riesgo estructural. Asi las cosas se suseribid un Convenio [...] pero
al firmar el mismo, se percataron que muchas personas no eslaban contempladas en ese
instrumento, ya en aguel entonces existian diversas irregularidades comelidas por la autoridad, ya
que estaban dejando fuera personas que como ya se dijo eran habitantes originales del predio, [...]
en ese momento se busco a quienes en ese momento considerabamos como nuestra reprasentante
[...], esta persona nos dijo que se resolveria una vez que se hlclera la exproplacién y se fuera a
realizar &l censo, lo cual no hizo.
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Caso |, expediente: COHDF/IV122/AZCAP/11/D5846

IV.I.1. Copia del oficio TIA/JJUDDP/380/08 de fecha 8 de julio de 2008, suscrito por Ia'arquitecta
Bertha Galvez Rean-Cont del INVI en donde se informé sobre la construccion de 28 viviendas de
49.30 M2, 49.62 M2 y 48, 00 M?; con 28 cajones de estacionamiento.

IV.1.2. Copia del oficio ntimero DG/DEPFPV/001342/2008 de fecha 22 de octubre de 2009 suscrito
por el Mtro. Ulises Lara Lopez, Director Ejecutivo de Promocién y Seguimiento de Programas de
Vivienda del INVI, en el cual se informa lo siguiente.

[...] [EJn cumplimiento al acuerdo celebrado el 20 [de actubre da 2009] usted y sus representados del
predio ubicado en Franklin No. 35 [...] con la finalidad de estar en condiciones de desocupar dicho
inmueble, [...] le informe lo siguiente:

El inmueble fue Fideicomitido a favor de(l] [INVI] en enero de [2009],

En la 135" Sesién Ordinaria del Comité de Financiamiento. de fecha 19 de junio dal 2009, se le
otorgd crédito para Estudios y Proyectos por financiamiento Directo de 29 accionas,

Con lo que respecta a la inquietud manifestada de si sus representados, que a continuacién se
enuncian, forman parte del padrén de personas que serdn consideradas como titulares de un credito
an este pradio, me permito informarle que todos ellos estan integrados en el padron que ingresé [una
organizacién popular] [...]

[Se hace un listado de 11 personas]

Por lo anterior, una vez que se otorgue la linea de financiamiento para Edificacion, se astar& en
condiciones de individualizar el erédito.lo que implicard olorgarles la Ficha de Apertura, la cual una
vez pagada estaran en condiciones de firmar el Contrato de apertura de Crédito correspondiente.

IV.1.3. Cobia de un escrito dirigido al INVI, recibido el 14 de mayo de 2010, ‘suscrito por los
agraviados, quienes solicitan lo siguiente: '

[...] [Slalicitamos a Usted que sea respetado lo captado en 135° sesion ordinaria del comité de
financiamiento de fecha 10 de junio de 2009 donde se olorgd al Instituto de Vivienda del Distrito
Fedaral, Crédito para estudios y proyectos por financiamiento directo de 29 acciones, segun lo
informado por el [...] Director Ejecutivo de Planeacion y Fomento de Programas de Vivienda en
ascrito de fecha 22 de octubre de 2008, y por ningln motivo aumentar el nimero de acciones antes
mencionadas; ya que nos oponemos a que el predio ubicado en la calle Franklin 35 [...] sea
aumentada la construccion de las 29 viviendas, mismas que han aslado estipuladas desde el inicio
de este procedimiento ante este H. Instiuto. ;
En virtud de que se fiene el conocimiento de que los sefiores de nombra [...] que a |a facha han sido
revocados como representantes ante este H. Instituto por los inguilinos del inmueble mencionado, de
que han promocionado y promefido la venta de viviendas a terceras personas extrafias a las
beneficiadas por este programa Gubernamental,

IV.I4. Copia del Dictamen Técnico de . Conciliacion de Edificacion de nimero
DEOQ/DAT/SST/0560/2011, de fecha 16 de mayo de 2011 en el cual el INVI informé la construccion
de 45 viviendas de 50.03 M2, 50.50 M2, 50.80 M2, 51.20 M2 y 54.48 M2 con 22 cajones de
estacionamiento.

IV.1.5. Copia de un escrito con fecha de reciblidu del 25 de mayo de 2011, suscrito por copropietarios

y titulares del predio ubicado en Franklin no. 35 dirigido al Director General del INVI, en el cual se
solicitd lo siguiente:
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[...] [S)olicitamas su Intervencion a fin de que se nos resuelva cudndo nos reembolsaran la parte
proparcional del importe que pagamos por él pradio los copropiatarios, quienas éramos ocupantes
del inmueble y por consiguients las 17 familias que enfrarin en el proyecto, adicionales
representadas por [..] ni siquiera cuentan con araigo mucho menos con un contrato de
compraventa; SR, REVAH, segin nos enteramos que en el mes de agosto se enfregan |as viviendas
¥ para nosotros que somos los copropietarios originales del pradio en comento, nos es de vital
importancia nos informen de cémo se realizarla el pago o aplicaclon a nuestro crédito, para lenar
vision clara y transparente de las negoclacionas y scuerdos ftomades, toda vez que exislen
excedentes de obra y con [a finalidad de conocer 1a corfida financiara y contamplar pagos de Sulo
aplicade v excedentes de obraa y gestoria. '

IV.1.6. Copia del oficlo DEPFPV/DISD/002228/2011 de fecha 28 de Junio de 2011, suscrito por el C.
Tomas Goyeneche Sanchez, Director de Integracion y Seguimiento a la Demanda del INVI, por
medio del cual informa a los peticionarios lo siguiente;

[.-:] [E]n atencian & sus escritos de fechas 13 de mayo de 2010 y 23 de marzo de 2011, mediante el
cual sollcitan: Informacion relacionada con el pradio ubicado en Franklin No.35, [...] v del cual son
titulares, ma parmito informarles lo siguienta; !

1, Una de las Pollticas principales que rigen este instilulo es ol de "procurar que los proyectos
arquitecténicos de vivienda fomén en cuenta crilerlos de redensificacién de lotes o predios, de
mejora y crecimiento por etapas con base an los usos de suelo medianta una perspectiva financiera
integral y progresiva de las unidades de vivienda"; ante tal situacion se programaron |a edificacion de
45 viviendas en el citado inmuabla.

2, La peficion planteada en el escrito da fecha 23 de marzo del presenle, sera evaluada por la
Direccidn  de  Asuntos Inmoblliarios, solicitud  que fue enviada mediante oficio
DEPFPV/BISD/002222/2011, y le serd contestada por dicha Direccitn .

3. Por olra lade cabe sefalar, que la Direccidn de Vivienda en Conjunta, informd que el avance de la
obra es del 50% y seftalo los diferentes prototipos de vivienda

IV.1.7. Acta circunstanciada de fecha 20 de septiembre de 2011, suscrita por una Visitadora adjunta
de esta Comision y el peticionario, en la cual se hizo constar que el peticionario manifesté lo
siquiente:

[.] [Que soy parte del padrin de beneficiarios del Proyecto Ejecutivo para la construccion de
viviendas, se solicito a |a Direccion General dal Instituto de la Vivienda del Distrito Federal informe
sobre al reembolso de |a parte proporcional del importe pagado én el predio Frankiin Ne. 35, Colonia
San Alvaro, Delegacion Azcapotzalco, el 19 de Agosto del presente aflo personal de la Comisién
anvib un recordatorio a ese Institute debido a que no se habia recibido respuesta, El 24 de agosto
del presenta efio acudi alas instalaclones de esta Comision acompahado de [9 personas], quienes
tambign salicitan la misma informacién, ya que fodos somos baneficiarios del mismo proyecto,
enviando dicha informacién al Insfituto de la Vivienda del Distrito Federal el 24 de agosto del
prasente afio. El 8 de septiembra de 2011, en vista de que el citado Institute no habla dado
respuesta a nuesira soliciud, se envid de nueva cuenta un oficio requiriendo la informacién. Ahora
hien, 85 nuestro deseo qua también se nos informe por escrito cdma estd compuasto al padrdn da
benaficlarios en la aclualidad, as| como cual fue la parte proporcional que cada una de as parles del
Fidelcomisa aportd para que se llevara a cabo el proyecto de vivienda. Consideramos gue es
determinante para que podamos Iniciar las acciones a las que tengamos derecho nos sea
proporcionada |a informacién solicitada ya que de no ser asl se estin violando nuastrog derechos:
humanos. -
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[V.1.8. Copia de'la Carta Finiquito del inmueble, suscrito por la ex propietaria, en donde hace constar
que $e pagaron las cantidades convenidas por 28 personas, que suman un total de $3,100,000 [tres
millones cien mil pesos, cero centavos MIN).

IV.1.9, Acta circunstanciada de comparecencia de peticionario de fecha 4 de octubre de 2011,
suscrita por el peticionario y por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hace constar
lo siguiente;

[-.-] .
El peticionario manitestd que quiere precisar que reclama un pago do la tiara, ya que 28 personas
adguirieron &l predio ubicado an Franklin # 35, [...]. Aclualmenle ya liene el padron de beneficiarios,
pero su duda es si en total son 45 personas litulares de vivienda resultado de ese proyaclo y solo 28
aparlaran dinero para la adquisicion del predio, qué va a pasar con Ios otros 17, 88 declr, sl van a
aportar dinare para |a adquisicidn del inmueble o si en su caso, ya lo hic‘tarr.:rl. cudl va a ser el
desling de dichas aperlaciones. Ademés, como los 28 beneficiados originales ya hiciaron su
aportacion, tendrian algdn reembolso, Tamblan el pelicionario precisé que &l y ofras 11 personas son
agraviados en este expediente, qulere inclulr también al sefior [agraviado), quien es deudor solidarlo
de uno de los litulares [una persona] (finado). El peticionario me hizo entrega de copia simple del
padrén de beneficiarios de dicho proyecto y del contrato de fideicomiso que s& celebrt para la
raalizacion del proyecto.

[

IV.1.10. Acta circunstanciada de comparecencia de pelicionario y agraviados de fecha 6 de
diciembre de 2011, suscrita por éslos y por una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se
hizo constar |o siguiente:

L]

[...] [LJos paticionarios manifestaron que el dia de hoy acudieron a las oficinas dal INVI y la
rabajadora social Yolanda Martinez les informé que el prayecto ya estd construido ai 100% desde el
24 de noviembre de 2011, s6lo esta pendiente un papelec para la asignacidn de las viviendas. Por
aflo, dacidieron acudir 8 este Orgenismo y praguntar si'ya habia una respuesta a la solicitud de
Infarmacian,

Sobre el parficular, comuniqué & los peficionarios que por oficios 3-19621-11 y 3-21375-11 se
solicitd la rendicion de un informe y se reilerd dicha solicitud. Sin embargo, a la fecha no se ha
recibito respuesta alguna, por lo que se Insistird con un sequnda oficia recardatario [...]

IV.I.11, Acta circunstanciada de comparecencia de peticionario de fecha 31 de enero de 2012,
suscrita por el peticionario y una Visitadora adjunta de esta Comision, en la cual se hace constar lo
siguiente: '

El peficionario manifesio que &l dia martes 24 de enero de 2012 acudio al area social del INVI, en

donde le informaron que ya se encuentra el proyaclo construida en un 85%, no le comentaron qué es

lo que falta pero al paracer es ln conexion del drenaje. También ese dia les entregaron un
documento por el que aceptaban |8 asignacion de la vivienda, pero &l na lo firmd porque no les han

sido ssignados y no sabe en qué piso le vayan a dar su depattamento, por ejemplo $i és en un

quinto pisa, & no estarla conforme,

El peticionario manifesto que la interesa saber Ia respuesta del INVI, principaimente parque ya estéin =
por entregar los departamentos. Al respecto e comentd que ya se envit el segunde recordatorio de
Informacion al INVI, pero no ha habido respuesta alguna, por lo que se insistiré nuevamenta,
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IV.1.12, Oficio DAJ/SCS/160/2012 de fecha 21 de febrero de 2012, suscrito por el Lic. Fernando J.
Linares Salvatierra, Subdirector de lo consultivo del INVI, en el cual informé lo siguiente:

[-] ' -

[...] [L]a adquisicidn del inmueble fue realizada entre particulares, [...) motivo por el cual este Instituto
no puede pronunciarse con respecto a los montos pagados como precio de venta, hecho lo anterior,
le informo que el inmuable que nos ocupa, fue afectado en fideicomiso [...] Io cual se acredita con la
copia del escrito de facha 14 de mayo de 2008, auhmtud formalizada mediante oficio
DG/000461/2008 de facha abril dal 2008 |.. ]

IV.I1.13. Acta circunstanciada de reunion con el INVI de fecha 9 de marzo de 2012, suscrita por un
Visitador adjunto de esta Comision, en la cual se hizo constar lo siguiente: .

[...] [Plersonal de este Organismo acudio a las instalaciones del Instituto de Vivienda del Distrito
Federal a efecto de tener una.reunibn de trabajo con el licenciade Fernando Javier Linares
Salvatierra, Subdirector de lo Consultivo de la Direccion de Asuntos Juridicos del INVI y el
peticionario en la queja indicada al rubro [...]. Al respacto, se informé al licenciado Linares Salvatierra
que un aspecto de vital trascendencia para este Organismo era la transparencia en los
procedimientos de ampliacion de benaficiaros del pradio de Franklin 35, toda vez que el peticionario
ha venido insistiendo que sblo 28 beneficiaros cubrieron el monto por concepto de adquisicion del
predio de Frankling namero 35 y que por lo tanto era indispensable esclarecer cémo se incorporaron
a 17 beneficiarios y si exista constancia de si compraron el terreno, Esto tenia por finalidad que sl el
peticlonario y las personas a las que representa deseaban realizar alguna accion contra el lider de la
organizacion que realizd la gestion del proyecto, lo hicieran con todos los elementos pertinentes,

En este sentido, el licenciado Linares refirié que solicitaria informacién al Director de Area Social y
de Inmobiliaria a efecto de que se proporcionara la informacién relacionada con los beneficiarios y la
ampliacion del padran, misma que fue realizada por la organizacion en su mamanto.

IV.1.14, Copia de un escrito de fecha 25 de julio de 2012, dirigido al director del INVI, suscrito por los
agraviados, copropietarios y titulares de un crédito en el predio Franklin no. 35, en el cual solicitaron
lo siguiente:

1.La informacién del predio en comento que usted [Director del INVI] verbalmente nos prometid hace
como afio y medio v a la fecha no hemas recibido nada.

2.Mos informe en qué fecha serd la entrega y asignacién de la vivienda, y parque ya hay pefsonas
habltanda los departamentos y a nosotros en el Area social nos dicen que todavia no hay nada, 8in
.en cambio al C. Rodrigo Hugarte ya le asigné el departamente 301 (sic) [...]

3,Cuéndo nos pagaran nuestra parte proporcional de la tierra.

IV.1.15. Se presentaron a esta Comision 9 escritos suscritos por cada uno de los agraviados,
dirigidos a esta Comisién en el cual manifestaron lo siguiente:

Que en virud del presente escrito vengo a presentar queja en contra del Director General del
Instituto de Vivienda del Distrito-Federal y demés servidores plblicos que corresponda el despacho
de los asuntos relacionados con los hechos de la presente queja [...)

Y para tal efecto manifiesto;

I Los hechos que motivan la presente queja son:

Primero: Es el hecha de que |a suscrita(o) es beneficiaria(o) del crédito para vivienda que le otorgd el
Instituto de Vivienda del Distrito Federal "EL INVI" [...] en donde en su acuerde CXLCIX-0-33 aprobd
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las lineas de estudio y proyectos, demolicidén sustentabilidad, edificacion, obra exterior mayor, y
gastos complementarios para 45 viviendas, aprobando todo esto a favor del acreditado, otorgando
se un financiamiento que se consfituye con el crédito y la ayuda de beneficio social objeto del
contrato de apertura de crédito y ayuda social [...] para destinarlo en el predio ubicado en la calle de
Franklin, Nomero 35, Colonia San Alvaro, Delegacion Azcapotzalco [...]

Segundo: [...]

Tercero: Que en fiempo y forma la suscrita(o) ha cumplido cabalmente con sus obligaciones
contraidas en el contrato [...] siendo la aportacion del beneficiario [...] acreditandolo desde luego con
la ficha de pagos accesorios al crédito otorgada por el propio Instituto de la Vivienda nombrado, v 1a
ficha de depbsito respectiva [...]

Cuarto: [...]

Quinto: Sefialo que la suscrita con un grupo da personas en nuestra calidad de promitentes
compradores, compramos en la cantidad de $3,100,000.00 (tres millones clen mil pasos 00/100
M.M.), segun el contrato.de promesa de compra-venta de fecha 31 de enero del afo 2008, y carta
finiquito de fecha 31 de enero de 2008, firmada junto con el contralo en mencién por la promitente
vendedora [...], @l inmuable consiste en terreno y construccion, ubicado en la calle Franklin, nimearo
35, Col. San Alvaro, Delegacion Azcapotzalco, en esta ciudad. Inmueble en el que se ejecutd el

proyecto de las 45 viviendas segun el crédito y la ayuda de beneficio social que sea precisado en los

hechos anteriores,

Asi también es preciso hacer el sefialamiento de que en el contrato de crédito sefalado en el hecho
primero, se aprecia que el financiamiento que el Comité de Financiamiento del H. Cansejo Directivo
[...] segun su acuerdo CXLCIX-0-33, [...] se aprobd para 45 viviendas [...] lo que significa que son
45 los beneficiarios de ese proyecto de vivienda cuando solamente 28 personas nombradas
anteriormente, somos los que compramos el predio en que se construyeron.

Manifestando que a la fecha la suscrita(o) no se le ha devuelto la cantidad de dinero del precio que
pagé de la compra del inmueble en que se ejeculo el proyecto de las 45 viviendas, segan los hechos
anterioras, pues logico y juslo 85 que los 45 beneficiarios del proyecto paguen su parte proporcional
correspondienta del precio del larram:s an que .se conslruyo y ejecuto el proyecto de vivienda
sefialado. :

[...] sin embargo el Director General de “EL INVI" con sus conductas omisas y en contubarnio con
[una organizacion], representada y dirigida por el sefior Rodrigo Ugarte que fue quien metid’ al
proyecto a los 17 beneficiarios mas sin que hayan pagado su parte proporcional del precio del predio
multicitado han hecho caso omiso pard que los 17 beneficiarios que no pagaron el precio respectivo
de la compraventa multicitada, le paguen o le devuelvan a la suscrita(o) la cantidad de dinero
excedente que esta pago del precio del inmueble [...] aunado a que con su conducta de introducir a
17 beneficiarios mas al proyecto de vivienda que he referido, se afectd la amplitud de Ia vivienda que
la suscrita(o) recibiria,

(]

Sexto: Es el hecho de que en el predio descrito en los hachos anteriores, se construyeron tres
edificios "A", "B" y “C", con cuatro niveles y planta baja cada edificio. Manifiesto tamblén que a la
fecha nos encontramos en la etapa de asignacionas a los beneficiarios de las viviendas segn los
haches anterioras, sin ambargo, debo sefialar que las asignaciones que se estan realizando por el
grupo de personas que estan con [una organizacion popular], en acuerdo con el director y demas
servidores plblicos de "EL INVI" que intervienen en la asignacidn, van en contra de los principios,

objetivos y reglas de operacion y politicas de administracion crediticia y financiera del Instituto de la~

Vivienda del Dislrito Federal, violandose el procedimiento para la asignacion de las unidades de
vivienda de los beneficiarios [...], pues como se puede apreciar en la tabla de asignaciones [...] en
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las asignaciones realizadas ni siquiera se encuentra la asignacion de la suscrita{o) a una vivienda
particular, y debo manifestar que en algunos casos a las personas que ya se les asignd su vivienda
s0n personas mucho muy jovenes [..] y se’les asigné una viviendas en plantas bajas o primeros
niveles sin ser incluso beneficiarios prioritarios, afectandose con ello los principios que rigen la
politica de la vivienda del “INVI[...] .

[-]

IV.1.16. Cuadro de asignaciones de vivienda, se aprecian 13 personas, ocupantes originales que no
les ha sido asignada alguna vivienda en el inmueble; asifismo, se observa que los demas
ocupantes originales no accedieron a viviendas en niveles preferantaa en el inmueble, sin que esto
se haya sido fundado o motivado por la autoridad.

IV.1.17. Copia del oficio DEPFPV/DISDV/SSDV/000446/2012 de fecha 16 de octubre de 2012,
dirigido a las y los agraviados, suscrito por el Arg. José Luis Granados Soria, Subdirector de
Seguimiento de la Demanda de Vivienda en el que se solicita lo siguiente:

En seguimiento a la Notificacion emitida por este Instituto de Vivienda, mediante el cual se les
requiere el pafo correspondiente al concepto de gastos inherentes que asclende a la cantidad de
$5,136.61 [...] me dirfjo a ustedes de la manera més: atentea con la finalidad de informarles que a
peticion de la C. [nombre de una parficular] y el C, [nombre de un parficular], representantes de la
organizacion [....] el pago solicitado se deber& de realizar en el nimero de cuenta [....] a nombre [de
un partu:ular}[ ]

Cabe sefalar que una vez realizado “ dicho depésito bancario, deberdn prasentar a esta
Subdiereccién a mi cargo copia del o de los depositos efectuados con la finalidad de mntmuar con
los trémiles para la entraga da la respecliva vivienda,

Caso J, axpadiante: CDHDF/MIM21/CUAUHA1/D5830

IV.J.1 Copia del oficio SDC/2150/05 de fecha 27 de octubre de 2005, suscrito por el Subdirector
Delegacional en Cuauhtémoc, dirigido a la representante del predio, en el cual informa entre ofras
cosas que: el peticionario comprueba debidamente su arraigo como titular original de una de las
viviendas del predio y por lo tanto se encuentra dentro del padrén de beneficiarios. Por.otro lado
menciona que “el proyecto considera 24 acciones de vivienda".

IV.J.2. Copia del oficio nimero -401-22-D2669 de fecha 29 de febrero de 2008 suscrito por la
Directora de Licencias, Inspecciones y Registros del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, en
el cual informan que:

[...] [S]obre la calidad monumental que guarda el inmueble ubicado en la calle Pedro de Moreno
Nos. 192, 194 y 196, Colonia Buenavista [.. ]cnn base en la visita de inspeccién realizada [...] me
permito informarle lo sigulente:

El inmueble no estd considerade como monumento histérico, ni es colindante con alguno [...] sin
embargo, se encuantra ubicado dentro de los limites de la Zona de Monumentos Histdricos [...] por
lo que toda obra que se pretenda realizar en el mmuul:sle dabera contar con la aulorizacidn previa del
INAH.

Asimismo, me permito informarle que el citado inmueble corresponde a la corriente arquitectonica

denominada Art Deco y se encuentra en el inventario de Inmuebles con Valor Artistico, por lo que
debera [...] obtener el visto bueno para el proyecto que se pretende elaborar.
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IV.J.3. Copia del oficio DG/DEAJI001966/2010 de fecha 10 de febrero de 2010, dirigido a los
ocupantes del inmueble motivo de esta queja, suscrito por el Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos
e Inmobiliaria del INVI, en el cual les informa lo siguiente:

[...] [Clon el objetivo superior de salvaguardar la vida de nuestros conciudadanos, el INVIDF ha
elaborado el "Programa de Vivienda 2009-2010 para la Alencién a las Famiias en Riesgo
Estructural” del cual el inmueble que ocupan es parte integral, por lo que dadas las condiciones de
riesgo que representa, me permito conminarlos de la manera méas atenta y sin excepeion alguna a
evacuarlo de inmediato, a efecto de evitar posibles dafios en sus personas, en la inteligencia de que
quienes permanezcan dentro del inmueble lo haran bajo su absoluta responsabilidad,

IV.J.4. Acta circunstanciada de fecha 22 de septiembre de 2011, suscrita por un Visitador adjunto de
esta Comision y el peticionario, enla cual se hizo constar que el peticionario manifesté lo siguiente:

El 19 de agosto de 2011, aproximadamente a las 10:00 horas, por instrucclones de los servidores
piblicos dal Instituto de Vivienda del Distrito Federal y- sin notificacién ful desalojado del predio
donde vivi por 56 afos, por 300 granaderos de la Secretaria de Seguridad Plblica y por el Notario
188 del Distrito Federal, el Gnico que se identifict fue @l ingeniere Juan José Reyes, quien dijo ser el
Director del Juridico del INVI, pero éste nunca me mostrd la orden de desaloje, durante el desarrollo
de la diligentia los cargadores se robaron mis perlenencias, algunas otras se quedaron en al interior
del inmueble, las cuales fueron sacadas al patio por lo que a la fecha se encuentran rotas, rompieron
los candados y se llevaron los que quisieron, porque o que necesito que ahora el INVI me repare el
dafio que sufri y me devuelvan mis cosas que perdi, Estoy inconforme con el desalojo que realizo el
INVI porque el predio fue expropiado por el Gobiemo del Distrito Federal para entregario al INVI a
favor de los poseedores del predio y yo soy poseedor del predio desde hace 56 afios que rentaba el
inmueble, por lo que en términos de las reglas de operacién del Instituto, tengo derecho a una
vivienda digna por el arraigo que tengo en el lugar. Otra situacién con la que ne estoy de acuerdo es
que el INVI se manejo por medio de representantes quienes son los que manejan las cosas y la
autoridad no hace nada, ante los abusos de los representantes, quienes no me reconocieron mi
derecho a la vivienda, en el caso de los mis vecinos la sefiora Rebeca Oliva les solicitd 35 mil pesos
para reconocerles su derecho de poseedores, como es el caso de mi amigo Ricardo Alberto Arroyo
Pacheco, quien a no le respetaron su derecho a la vivienda, asimismo, la gente del INVI nos ha dado
malos tratos y no nos informa sobre los tramites realizados en el Instituto como son el patrdn de
beneficiarios y el proyecto de vivienda, nos dicen que el asunlo se debe de ver de manera juridica.

IV.J.5. Copia del oficio nimero DEFFPVXDISDVIDODDTGI§01 1/R-7 de fecha 10 de octubre de 2011,
suscrito por el encargado de la Dlrecclén de Integracldm y Seguimiento de la Demanda de Vivienda
en cual informé lo siguiente:

Ex] ' .
El motivo por el cual se dio la desocupacion fue por el alto riesgo que fenian las personas que lo
habitaban, la precaria situacion del inmueble ponia en riesgo la vida y su patrimonio; por tal motivo el
Gobierno del Distrite Federal expide Decreto Expropiatorio [...], documento que constituye el
fundamento legal de su accién, |

Con 'fecha 18 de agosto de 2010, les fue nofificado a los ocupantes que los trabajos en el predio
dabian iniciarse; debido a que o procedieron a su desocupacian, con facha 14 de agosto de 2011, se
procedid al desalojo por parte de la autoridad competente.,

[-] '

Si estaba considerado como beneficiario original [el peficionario], incluso se le ofrecié el apoyo de
ayuda de renta, previa desocupacion de su vivienda, sin embrago al oponerse a esta, y de acuerdo
con las reglas de operacion en su numeral 56,7 (Cancelacion de Crédito) se hizo acreedor a Ia
cancelacién del crédito otnrgadr:l [}
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El Instituto [INVI] cuenta con ‘otros programas. deé financlamiento que los interesados pueden
Informarse &n las Instalaciones del Instiluta, |...]

IV.J.6. Oficio CG/DGAJR/DQAD de fecha 11 de enero de 2012, dirigido a esta Comision, suscrito por
|a Directora de Quejas y Denuncias de la Contraloria General del Distrito Federal, en el cual informa
sobre el inicio de un expediente en el que se llevan a cabo diligencias de fnveﬁtigacmn a efecto de
determinar sobre la procedencia o no de la denuncia inlerpuesta por esta CDHDF, en contra de
servidores publicos del INVIDF por la presunta omisién en brindar atencion a los requerimientos de
informacién formulados por la Comisién.

IV.J.7. Oficio nimero DEAJIIDAJ/000217/2012 de fecha 17 de enero de 2012, suscrito por el
Director de Asuntos Juridicos del INVI, informa a esta Comision lo siguiente:

[...] [E} Inmueble ublcado en la calle Pedro Moreno No. 192, 194 v 186 en la colonia Guerrero,
perimelro de la Delegacién Cuauhlémoc en esta Cludad, forma parle del patrimonio Inmabiliario de
st Instituto [INVI] en virtud de gque fue expropiado por el alto riesgo estructural en que se
enconlraba, poniendo.en peligro la vida de los ocupantes. El Decrelo expropiatorio, fue publicado en
Ia gaceta oficial del Distrito Federal con fecha 21 de agosto y 2 de sepfiembra del 2003,

IV.J.B. Acta circunstanciada de comparecencia de fecha 2 de mayo de 2012, suscrita por una
visitadora adjunta de esta Comisidn, en Ia cual se hizo constar que el peficionario manifesté lo
siguiente:

a) Sobre al desalojo del 19 de agosto de 2011:

El peticionario Indicd qua nunca vio alglin notario pablice.

[Que] [s]us muebles fueron algunos dastruldos (cama, ropers, estula, ale.) y olros robados por los
“cargadores”, como dinero en efeclivo y celularés. Por lo anlerlor acudid ante una agencia del
Ministerio Pablico & Inicié una averiguacién previa por los delilos de despoje y roba; pero a la fecha
el Ministerio Piblico sélo le ha informado que el INVI no le ha dado respuesta (se anexa copia del
acla deinicia),

El desalojo no le fue debidamente notificado, pues existen constanclas de que él no tlene una
representacin definida ante el INVI y a &l nunca sé le notificd ni fue llamade para la firma dal
convenio de desocupacion.

El dia del desalojo, lo Unico que pude rescatar fueron algunas prendas de vaslir

b) Sabre su sltuacion ante & INVI

El peticionario indico que slempre le fue reconocido el arraigo pues tenia 40 afios de habitar el pradio
de Pedro Moreno 192, pero ahora Je dicen de forma verbal que ha quedado fugra por no haberse
salido cuando se le dijo. Sin embargo, indicd que nunca se lé notifich nl el desaloja nl alguna
determinacién en |a que da forma fundada y motivada s& le informara que habia perdido su calidad
da beneficiario.

Las filtimas ocasiones que acudid al INVI g6l se le dijo que |a lorma de apoyatlo seria integrando de
nuevo su expediente individusl para Bolsa de Vivienda, lo cual considera injusto debido a su
avanzada edad, al arraigo gue comprobo en su momento y al indebido desalojo que sufrié en el que
ademas perdio su patrimonio.

Finalmente, el pelicionario manifestd que debido al esirés que esta situacion le ha provocado, lleva
tres infartos.

IV.J.9. Copia del oficio numero JUDATA/UPMGO/04442/2012 de fecha 12 de mayo de 2012,
suserito por Mario Esteban Mendoza Lépez, Director de la U.P.P. Granaderos Otiente, en el cual
informa lo siguiente:
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