Lic. José Angel Avila Pérez,

Recomendacion: 01/2010
Expedientes de queja:

CDHDF/11/122/1ZTP/10/P0324,
Acumulado CDHDF/11/122/1ZTP/10/P0333;

Peticionarias y Peticionarios:

Familiares de internos del tercer nivel del
dormitorio IC del Centro de Readaptacion
Social Varonil Santa Martha Acatitla

Personas agraviadas:

Internos del tercer nivel del dormitorio IC
del Centro de Readaptacion Social Varonil
Santa Martha Acatitla.

Autoridad responsable:
Secretaria de Gobierno del Distrito Federal.

Caso:

Tortura y tratos crueles, inhumanos y
degradantes inflingidos por personal de
Seguridad y Custodia a internos del tercer
nivel del dormitorio IC del Centro de
Readaptacion Social Varonil Santa Martha
Acatitla (CERESOVA) a quienes se les
brindé atencion médica dos dias después
de los hechos.

Derechos humanos violados:

Derecho a la integridad personal por Tortura
y tratos crueles, inhumanos o degradantes
(malos tratos).

Derechos de las personas privadas de su
libertad por la abstencién u omisiéon en el
deber de custodia.

Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

En la Ciudad de México Distrito Federal, a los 12 dias del mes de marzo de
2010, visto el estado que guardan los expedientes de queja citados al rubro, y
toda vez que se han concluido las investigaciones de los hechos que las
motivaron, la Segunda Visitaduria General de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal (CDHDF) formulé el presente proyecto de
Recomendacion previamente aprobado por el suscrito, en términos de lo
establecido en los articulos 3, 6y 17, fracciones |, II, IV; Vy X, 22, fraccion XVI;
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24, fraccién 1V; 46; 47, 48, 51, y 52 de la Ley de la CDHDF, asi como por los
articulos 136 al 142 de su Reglamento Interno.

La presente Recomendacién se dirige al Secretario de Gobierno, en atencion
a las obligaciones que le derivan del contenido del articulo 67, fraccion XXI,
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; de los articulos 1, 5 y 23,
fracciones Xll y XIV, de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, asi como del articulo 7, fraccién |, apartado A, del
Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal.

De conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal, y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 5° de la
Ley de la CDHDF, atendiendo a la naturaleza del asunto sobre el que trata
esta Recomendacion, se omite mencionar los nombres de las personas
agraviadas.

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 139 del Reglamento Interno
de la CDHDF, se procede al desarrollo de los siguientes rubros:

1. Relatoria de los hechos.

1.1 El 20 de enero de 2010, la Comision de Derechos Humanos del Distrito
Federal, recibio la queja de la peticionaria en la que refirio lo siguiente:

Mi hijo se encuentra interno en el Centro de Readaptacion Social Varonil,
Santa Martha Acatitla, Dormitorio I-C-304. EI 19 de enero del 2010 siendo
aproximadamente las 00:15 horas, el Comandante Rito, el Jefe de Grupo
Malagén y el Jefe de Dormitorio Gamboa y otros elementos de Seguridad y
Custodia del Tercer Turno, arremetieron a golpes con palos contra los internos
del tercer nivel de mddulo, quienes ya estaban durmiendo, hasta la fecha
desconocen los motivos de las agresiones; el mismo dia en la tarde acudi a
visitar a mi hijo, lo noté severamente lesionado, se quejé de los golpes que
recibié en todo el cuerpo, pero principalmente le dolia la costilla derecha y el
pie izquierdo lo tiene fuertemente lesionado, se le dificultaba caminar y el
rostro lo tiene con huellas de las lesiones que recibié;, mi hijo y los otros
internos agredidos, de los que no tengo los nombres, solicitaron atencion
meédica sin embargo no les fue proporcionada. Temo por la integridad
psicofisica de mi familiar y que por la falta de atencion su estado de salud se
complique. Por lo expuesto, considero que se han violado los derechos
humanos de mi hijo y de los otros internos que también fueron agredidos.

1.2 Por los hechos antes senalados se inicio el expediente de queja
CDHDF/11/122/1ZTP/10/P0324.

1.3 El mismo 20 de enero de 2010 se recibié una nueva queja en la que los
peticionarios refirieron:

Nuestros hijos se encuentran internos en el Centro de Readaptacion Social
Varonil de Santa Martha Acatitla, zona de castigo. El dia 18 de enero del afio
en curso, siendo aproximadamente las 2:00 horas de la mafana, custodios
que laboran en el tercer turno, de nombres Rito, Mariano, y ofros dos de los
cuales tnicamente sabemos sus apellidos Malagén y Gamboa, ingresaron al
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dormitorio de nuestros familiares y los agredieron fisicamente al igual que a
otros dos internos, provocandoles diversas lesiones. Ademas, los despojaron
de sus ropas, les arrojaron agua fria, les quitaron los cobertores y les arrojaron
comida en estado en descomposicion. Cabe mencionar que debido a los
golpes que le propinaron a uno de los internos, perdié el conocimiento y diez
horas después lo recobré. Dichos servidores publicos, les manifestaron a
nuestros hijos que el motivo que les orillo a cometer tales actos fue
unicamente para desestresarse (SIC). Hasta el momento todos ellos no han
recibido la atencion médica que su estado de salud requiere.

1.4. Por los hechos antes sefalados, se inici6 el expediente de queja
CDHDF/11/122/1ZTP/10/P0333.

2. Competencia de la CDHDF para realizar y concluir la investigacion.

2.1 La CDHDF es competente para conocer de quejas y denuncias por
presuntas violaciones a los derechos humanos, cuando éstas se imputen a
cualquier autoridad o servidor publico que desempefie un empleo, cargo o
comision local en el Distrito Federal, o en los 6rganos de procuracién e
imparticién de justicia cuya competencia se circunscriba en el Distrito Federal
segun lo establecido en el articulo 3° de su Ley.

2.2 En virtud de lo anterior y conforme a los parrafos que anteceden, esta
Comisién es competente para conocer los hechos motivo de las quejas,
referentes, entre otras, a las violaciones al Derecho a la integridad personal y a
los Derechos de las personas privadas de su libertad.

2.3 Los "Principios Relativos al Estatuto y Funcionamiento de las Instituciones
Nacionales de Proteccién y Promocién de los Derechos Humanos" (Principios
de Paris) establecen como responsabilidad de los organismos nacionales de
proteccion de los derechos humanos, la defensa de los derechos de las
personas de acuerdo con el derecho internacional de la materia.

3. Procedimiento de Investigacion.

3.1 Los dos expedientes de queja que conforman esta Recomendacion fueron
acumulados, mediante acuerdo de fecha 25 de enero de 2010, por tratarse de
los mismos actos atribuidos a la misma autoridad, y a fin de no dividir la
investigacion correspondiente.

3.2 Debido a que de los hechos relacionados en las quejas se desprenden
presuntamente actos de tortura y tratos crueles, inhumanos y degradantes que
producen dafos irreparables o de dificil reparacion, en términos del articulo 39
de la Ley de la CDHDF, este Organismo solicitd a la Directora del Centro de
Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla, que de manera inmediata
se tomaran las medidas precautorias necesarias para salvaguardar la
integridad psicofisica de los internos agraviados; que el personal de seguridad
y custodia mencionado en los hechos motivo de las quejas o cualquier otro de
esa Subsecretaria, se abstuviera de cometer actos de molestia indebidos
contra los agraviados y los demas internos.
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3.3 Ademas, se solicitdé que la Unidad Médica de ese centro certificara de
manera inmediata y con toda precisién el estado psicofisico de los agraviados y
de los demas internos del ala IC, registrandose y asentandose de manera
completa, detallada y precisa las huellas de lesiones que presentaran dichas
personas y, de ser el caso, se les proporcionara la atencién médica y los
medicamentos que su estado de salud requiriera, elaborando las notas
médicas correspondientes, a fin de certificar las lesiones presentadas por los
agraviados.

3.4 Derivado de la narracién realizada por las personas peticionarias, la
CDHDF determiné la presunta existencia de las violaciones al Derecho a la
integridad personal y a los Derechos de las personas privadas de su
libertad, y establecié6 como hipoétesis que personal de seguridad y custodia del
Centro de Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla nombrado en los
hechos materia de esta Recomendacién, cometié tortura y tratos crueles,
inhumanos y degradantes y omitié su deber de custodia en perjuicio de los
internos ubicados en las estancias |C-304, 1C-307, IC-311 e IC-313. Para la
comprobacién de lo anterior este Organismo realizo las siguientes acciones:

a) Inspeccién ocular y fijacion fotografica del lugar de los hechos;

b) Entrevista a los internos agraviados y posibles testigos;

c) Certificacidn médica de la integridad fisica de las personas agraviadas,
por médicos de la CDHDF;

d) Solicitud de los certificados de estado fisico de las personas agraviadas,
emitidos por personal médico del CERESOVA;

e) Solicitud a las autoridades involucradas de informacién y documentacion
que, a su juicio, consideraran pertinentes para desahogar el presente
caso; y

f)Solicitud a la autoridad del Centro de Readaptacion Social Varonil Santa
Martha Acatitla, a fin de dar vista de los hechos al Ministerio Publico y
organo de control interno para la investigacion de los delitos y
responsabilidades administrativas de los presuntos involucrados.

4. Relacion de Evidencias.

4.1 Con motivo de la queja interpuesta por familiares de los agraviados, el 20
de enero de 2010, personal de este Organismo se constituy6 en el Centro de
Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla, para realizar una
inspeccion en el ala IC, tercer nivel, en compafia de funcionarios del area
juridica, servidores publicos del area técnica y de seguridad y custodia. Se
resalta la siguiente informacion:

Los servidores publicos informaron que el ala IC esta destinada a internos que
presentan conductas especiales, toda vez que han participado en actos
contrarios a la ley poniendo en riesgo la seguridad institucional. En el tercer
nivel se encuentran aquellos internos que han presentando estas conductas de
manera reiterada, en ese nivel se encuentran ubicadas 15 personas.

Al ingresar se observo que en el pasillo habia restos de sangre fresca, por lo

que con el objeto de ubicar a las personas internas presuntamente agraviadas,
se le pregunté a la poblacion del area como se encontraban.
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De las respuestas ofrecidas por los internos fue posible identificar a 6
personas lesionadas, ubicadas en cuatro estancias distintas de ese nivel,
donde se pudo observar objetos personales en desorden, restos de alimento
en el suelo y las cobijas mojadas.

Cabe senalar que todas las estancias del tercer nivel del dormitorio IC, estan
permanentemente cerradas con candados.

A pregunta expresa, los funcionarios presentes en la inspeccion informaron
que las llaves estan depositadas en la Subdireccion de Seguridad y sélo los
mandos superiores del grupo de seguridad y custodia en turno tienen acceso a
las mismas, de tal suerte que para abrir alguna estancia hay que acudir a ese
lugar por ellas y solicitar la autorizacion del superior responsable.

En esta inspeccion se dilataron aproximadamente 15 minutos en ir por ellas y
abrir las estancias para poder entrevistar a las personas que presentaban
alguna lesién presuntamente provocada por servidores publicos del centro de
reclusion y que expresamente manifestaron su deseo de denunciar los hechos.

Luego de entrevistar a los agraviados se solicité fueran conducidos por
personal del area técnica al servicio médico para certificar su estado fisico y
atender sus lesiones, toda vez que hasta ese momento no habian recibido
atencion médica.

Se observd que las seis personas lesionadas fueron trasladadas a la unidad
médica, todos sefialaron que hasta ese momento, aproximadamente treinta
horas después de la agresion, fueron atendidos. Tanto en el traslado al area
meédica como durante la revision portaron candados de mano (esposas).

Posteriormente, el Subdirector Juridico informé que se prepard un escrito para
dar vista al Ministerio Publico con la declaracién de uno de los lesionados por
acuerdo del Consejo Técnico Interdisciplinario y que lo manifestado por los
otros lesionados se enviaria como aportacion.

4.2 Entrevista realizada por personal de esta Comision, el dia 20 de enero de
2010, al agraviado A1, en la que manifestd que:

El martes en la madrugada, el Comandante Rito y Malagén, entraron en su
estancia, éstos saben que su familia tiene puestos de aparatos eléctricos y
vinaterias en Tepito y por lo cual el Comandante Malagoén le pide $1,000 pesos
cada turno, como no le entregé el dinero, llegaron mas custodios y le pegaron
con un palo en la cabeza. Por el golpe se desmayod y lo despertaron con
pisotones en la cabeza, volvieron a pegarle con un palo, después un custodio
le lesion6 la mano con una punta para obligarlo a soltarse de la reja. Ademas,
se llevaron $ 3,700 pesos.

... lleva 6 meses en el mddulo, esta dispuesto a denunciar penalmente.

Se observo que presenta golpes en la cabeza, la boca la tiene hinchada,
moretones en el brazo derecho, en el hombro, en las piernas, refiere le duele
todo el cuerpo, un golpe en el ojo, se siente débil.

Se observé en la estancia una mancha de sangre junto a la cama.
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4.3 Entrevista realizada por personal de esta Comision, el dia 20 de enero de
2010, a los agraviados A2 y A3, en la que manifestaron que:

El martes en la madrugada, mientras estaban dormidos, aproximadamente 10
custodios entre ellos los custodios Rito y Malagén, comenzaron a golpearlos
con palos, patadas, también en el pasillo les aventaron comida mientras los
seguian golpeando, al preguntar porque los golpearon les contestaron que
para desestresarse (SIC).

Se llevaron cosas personales, una pantalla para ver peliculas en DVD, dos
tarjetas de teléfono, una cartera con $120.00 pesos, una esclava de chapa de
oro y un arete de oro.

Desde el miércoles (un dia después de los hechos), han solicitado a los
custodios del rondin ser atendidos médicamente y se los han negado en los
tres turnos de guardia.

Ambos estan dispuestos a denunciar penalmente a sus agresores.

El agraviado A3, presenta golpes en la cara, hombro, costado derecho, tiene
protuberancias en la cabeza, contusiones en la pierna, espalda y en los gluteos.

El agraviado A2 presenta diversas lesiones en la cara, una herida en la cabeza
de aproximadamente 15 cm., tiene contusiones en la pierna y brazo, ademas de
rasgufios en la espalda.

4.4. Entrevista realizada por personal de esta Comision el dia 20 de enero de
2010, al agraviado A4, en la que manifiesta que:

El lunes 18 de enero de 2010 en la noche, mientras estaban preparando la
cena, se fue la luz, por lo que le gritaron al custodio que la conectara pero no
hizo caso, tiempo después en la madrugada subié un grupo de custodios, el
comandante Malagén y el jefe Rito, ingresaron a la estancia, tiraron sus
alimentos al suelo, les lanzaron agua y los golpearon.

Sinti6 un golpe en la cabeza y perdié el sentido. Cuando desperté se dio
cuenta de que estaba mojado y muy adolorido, su compafiero de estancia le
contd que lo siguieron golpeando y tiraron sus cosas al piso. Sefiala que siente
mucho dolor en el hombro.

Desea denunciar penalmente a sus agresores.

Se observaron las articulaciones de las manos con coloracion rojiza e
hinchadas, sefialé que es porque le pusieron los candados de seguridad para
trasladarlo.

4.5 Entrevista realizada por personal de esta Comision el dia 20 de enero de
2010, al agraviado A5, en la que manifestd que:

El lunes 18 de enero de 2010, en la noche, mientras estaba acostado, escuchd
las voces del Comandante Malagén, el Jefe Rito y de otros custodios las
cuales no identifica claramente, de manera sorpresiva abrieron su estancia,
pensando que era una revision de rutina se puso de pie, entre varios custodios
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lo golpearon con los pufios y palos, no los pudo ver directamente porque
estaba en el piso tirado cubriéndose la cara, ya tirado lo siguieron golpeando y
pateando, por lo que no puede precisar el nimero de sus agresores.

Como 20 minutos después se fueron y cuando intenté ponerse de pie se sintié
muy adolorido, por lo que permanecio otro tiempo en el piso.

Agrega que reconoce a los Jefes Malagén y Rito como sus agresores y que
ademas de golpearlo se llevaron una locioén, ropa y tenis.

Es su deseo denunciar penalmente a sus agresores.

Se observaron diversas lesiones en el antebrazo y hombro izquierdo, en la
rodilla, el muslo y la pantorrilla izquierda. Ademas, una protuberancia en la
cabeza y en el pédmulo izquierdo y la frente. En el dorso izquierdo y en la
espalda se observé una inflamacion de color violaceo.

Se le escucho afénico, manifestd malestar en la garganta desde ese dia, lo
atribuye a que lo mojaron y se quedo asi mucho tiempo, ademas de que hacia
mucho frio.

4.6 Entrevista realizada por personal de esta Comision, el dia 20 de enero de
2010, al agraviado AG, en la que manifestd que:

El lunes 18 de enero de 2010 en la noche, mientras estaba acostado
ingresaron a su estancia los jefes Rito y Malagbén en compariia de otros, como
8 custodios aproximadamente.

Entraron golpeando y haciendo destrozos en la estancia, les lanzaron agua y a
su compariero agraviado A4 lo golpearon hasta desmayarlo. Los golpearon
con palos y los patearon en el cuerpo y la cara.

Es su deseo denunciar penalmente a sus agresores.

Se observo una lesion en la cara a la altura de la mejilla izquierda, moretones
en la frente color violaceo y rojo, y en la pierna y muslo izquierdos, refirié tener
mucho dolor en el costado izquierdo a la altura de las costillas.

4.7 Entrevista realizada por personal de esta Comision, el dia 20 de enero de
2010, a un interno ubicado en el tercer nivel del dormitorio IC, quien solicitd no
se mencionaran sus datos por temor a represalias, en la que manifesté que:

Se encontraba dormido, de repente se despertd por el ruido de los custodios
que golpeaban a sus comparieros, se quedé muy callado y quieto porque a los
demas que gritaban a los custodios que ya no golpearan a sus compafieros
también los golpearon, tal es el caso de A5. Escuch¢ la voz del Jefe Malagon
que les decia que “eso les pasaba por meterse con seguridad’.

4.8 Serie fotografica tomada por personal de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, el dia 20 de enero de 2010, donde se observan
las lesiones presentadas por cada uno de los agraviados y las condiciones en
que se encontraron las estancias y el pasillo del tercer nivel del ala IC del
CERESOVA.
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4.9. Valoraciones médicas de los agraviados realizadas el 21 de enero de 2010
por personal de la CDHDF.

4.9.1 A1 de 27 anos de edad.

En el cuero cabelludo serialo el inferno que lo golpearon (palazos), motivo por
el cual se desmayo, refirio que le duele todo el cuero cabelludo, sin poder
especificar lugares en concreto.

Descripcion de lesiones: en region interparietal anterior presenta zona
equimdtica con edema y excoriacion lineal que mide aproximadamente 2 x 3.5
cm. en su conjunto la excoriacion lineal mide 3cm x 2mm, en su parte mas
ancha es de color rojizo.

En regién interparietal superior y central se encuentra zona equimética de 8.5
x 4.5 cm de color rojizo en forma irregular.

En regién temporal derecha presenta zona equimdtica de color rojizo de 4.5 x
4.5 cm de forma irregular.

En regién temporal anterior derecha presenta equimosis en forma lineal de 4 x
0.5 cm de color rojizo oscuro.

En regién frontal izquierda presenta excoriacion en forma alargada de 2.5 x por
1.0 cm, con costra blanda que se acomparia de edema.

En regién frontal parte central, presenta una zona de 7.5cm por 3cm, en la que
presenta edema y zonas excoriativas y equimaticas, en su conjunto son 10, la
mayor mide 1.0 cm x 1.0 cm y la menor de 1Tmm de didmetro.

En ojo izquierdo presenta equimosis color violaceo en parpado superior de 4 x
2cm.

En el puente de la nariz presenta equimosis en forma curva de 2.8 x 0.3 cm
acompanado de edema.

En el labio inferior presenta dos laceraciones superficiales de color amarillento
y la otra de color rojizo oscuro siendo la mas grande 1.0cm x 1.5cm y la mas
pequena de 0.3cm de diametro.

El labio superior en parte central presenta laceracion de 0.6 x 1 cm.

En region retroauricular derecha, presenta dos equimosis color rojizo en forma

lineal de 4 x 0.3 cm y la otra de 2 x 0.3cm.

En region lumbar derecha presenta dos excoriaciones dermoepidérmicas color
rojizo de 0.2x 0.6 cm y de 0.2 x 0.4 cm.

En cuello y region supraclavicular derecha presenta eritema de 0.5 x 2 cm.
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En hombro derecho, presenta eritema en forma lineal de color rojizo de 3.5 x
0.1cm.

En brazo derecho parte anterior tercio inferior presenta equimosis superficial
de 4 x 0.2cm.

Refiere el agraviado que el Jefe Malagon, lo picé con una navaja porque no
se soltaba de los barrotes de la estancia provocandole una herida que el
meédico describe como una herida con costra blanda rojizo oscuro de 1cm por
0.2cm, la herida esta acompafiada de edema y eritema periférico a la herida
en dorso de mano derecha.

En cara lateral de brazo izquierdo presenta una equimosis rojiza de 6.5 x 3.5
cm de forma irregular.

En dedo pulgar e indice presenta equimosis color violaceo de 4.5 cm de ancho
que abarca practicamente todo el dorso de ambos dedos.

En parte interna de rodilla izquierda presenta edema en una superficie de 6¢cm
x 9cm, en esta zona descrita presenta equimosis en forma irregular color
violaceo clara de 1 x 1.5cm.

Sefiala el interno que lo golpearon con un palo, antes de desmayarse lo
golpearon en dos ocasiones y después de reaccionar al desmayo refirié
que despertd porque lo estaban pisando en la cabeza, al reaccionar refiere
que se percatd y sinti6 que lo estaban golpeando los custodios con las botas
en la cabeza.

A pregunta expresa hecha sefial6é que el dia de ayer le dieron un medicamento
para el dolor y para atender las lesiones que presenta, agregd que le estan
inyectando desinflamatorios.

4.9.2 A5 de 21 anos de edad.

Refiere que el martes 19 de enero de 2010 en la madrugada, cuando estaba
acostado, escuché que abrian la puerta de su estancia, ingresaron varios
custodios y comenzaron a golpearlo, lo metieron en la regadera y lo mojaron.

Descripcion de lesiones: en region parietal derecha y temporal derecha
presenta equimosis color violaceo en forma irreqular de 4.5 x 5cm, en region
parietal derecha parte posterior y temporal parte posterior, presenta equimosis
en forma irregular de 6 x 5cm.

En el craneo izquierdo presenta una zona equimdtica de color violaceo de 15 x
9cm, que abarca occipital, parietal y temporal izquierda.

En region frontal, presenta 6 equimosis en formas irregulares color rojizo, el
mayor de 6 x 4 cm y la menor de 0.2 x 0.3 cm.

En regiébn malar izquierda, presenta zona equimoética puntillosa de color
violaceo de 5.7 x 7 cm.
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En parte interna de ceja derecha, presenta una equimosis color rojizo en forma
ovalada de 0.6 x 0.4 cm.

En puente de la nariz, presenta equimosis color rojizo en forma ovalada de 0.7
x 0.8 cm.

En regién retro auricular derecha y cuello presenta equimosis de color violaceo
en forma irregular de 16 x 8 cm.

En region pectoral a nivel de esterndén parte inferior presenta dos zonas
excoriativas dermoepidérmicas en forma redondeada, la mayor de 0.5 x 0.6 cm
y la menor de 0.3 cm de diametro.

A nivel de omoplato derecho presenta una equimosis en forma irregular de 6 x
2.5cm.

En hombro izquierdo presenta zona equimética de 3.4 x 6 cm de color rojizo en
forma irregular.

En omoplato izquierdo presenta zona equimotica de color violaceo de 5.5 x 14
cm.

En parte posterior y central de térax presenta una zona equimética de 17.5 x
16.5 cm de color rojizo oscuro.

En regién lumbar izquierda presenta 4 equimosis, dos de ellas acomparadas
de excoriacion dermoepidérmica color violaceo, la mayor mide 3 x 5 cm y la
menor 1 x 0.5 cm.

En brazo derecho cara anterolateral presenta equimosis puntillosa de 0.5 x 5
cm.

En brazo izquierdo en cara posterior tercio inferior y antebrazo izquierdo cara
posterior presenta equimosis color verdoso en la parte superior y rojizo en la
parte inferior en forma irreqular de 17 x 6 cm.

En tercio medio de antebrazo izquierdo presente equimosis con edema de 7 x
4.5cm.

En el dorso de mano izquierda presenta equimosis color rojizo en forma
irregular de 11 x 7cm.

En la parte superior del dorso de la mano derecha presenta eritema en forma
irregular de 1 x 0.6cm. Ademas, en la primera falange de dedo pulgar parte
interna, presenta excoriacion en forma ovalada color rojizo de 0.5 x 0.7cm.

En tercio superior parte anterior de pierna derecha, presenta dos equimosis
color rojizo en forma irregular la primera de 1.5 x 1.2cm y la segunda de 1.5 X
1.4 cm.

De tercio inferior de muslo izquierdo a tercio medio de pierna izquierda,
presenta aproximadamente 12 equimosis, una de color rojizo violaceo y otras
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de color verdoso en forma irregular la mas grande de 11.5 x 9cm y la mas
pequena de 2 x1.3cm.

4.9.3 A2 de 24 anos de edad.

Refiri6 que se encontraba durmiendo, cuando entraron a su celda un grupo de
custodios que les dijeron “chingaron a su madre” y los levantaron a golpes,
algunos tenian capucha pero reconoce a los custodios Malagoén y Rito, lo
golpearon con palos, lo patearon en la cara y cabeza, calcula que fueron
mas de 20 golpes.

Descripcion de lesiones: Entre region parietal y temporal derecha, presenta
herida contusa en forma lineal ligeramente curva no suturada de 3.7 x 0.4cm.

En mejilla derecha presenta edema y equimosis color rojizo en forma ovalada
alargada de 2 x 6.5cm.

Parte superior de hombro derecho, presenta zona con diversas equimosis,
aproximadamente 18, de 9.5 x 6 cm, color violaceo de formas irregulares, la
mayor de 2.8 x 0.3cm y la menor de 0.2 x 0.2cm.

En hombro izquierdo presenta 4 equimosis color violaceo, la mayor de 1 x
0.6cm y la menor de 0.3 cm de diametro.

En tercié superior de brazo derecho, presenta edema con equimosis violacea
de 4 x5cm.

En regién central de térax anterior presenta equimosis de color rojizo en forma
irregular de 2 x 1.5cm.

En parte lateral de pierna derecha, presenta equimosis con excoriacion en
forma irregular, en una zona que mide 7.5 x 5 cm.

En parte anterior tercio medio de pierna izquierda presenta equimosis color
violaceo en forma irregular de 1.5 x 1.2cm.

4.9.4 A4 de 23 anos de edad.

Refiri6 que lo golpearon de un solo palazo en la nuca, quedoé
inconsciente hasta la tarde, le duele la nariz y le sangra cuando se sofoca, a
partir del golpe en la cabeza de repente le dan mareos.

Se recomienda que sea valorado neurolégicamente, realizarle una tomografia
por perdida del conocimiento de aproximadamente 15 horas posterior a
traumatismo craneal y posteriormente 2 episodios de pérdida del
conocimiento.

En cara anterolateral de brazo izquierdo, tercio medio, presenta equimosis
color violaceo en forma irregular de 4.5 x 5cm.

4.9.5 A3 de 26 afios de edad.
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Refiri6 que el martes en la madrugada entraron los custodios Rito y Malagon a
su celda, les dijeron “chingaron a su madre parense ya putos”, el estaba en el
suelo donde fue golpeado, después lo arrastraron al pasillo y lo
detuvieron con el pie en la cabeza, le patearon la espalda, las piernas y
los gluteos.

Les dijeron que los golpearon para desestresarse, los custodios les robaron
$120.00 pesos, dos desodorantes, una esclava de oro, un arete y una pantalla
para reproducir DVD.

Descripcion de lesiones: Presenta equimosis violaceo verdoso en region
infraorbitaria derecha en forma irregular de 2.5 x 2.4cm, en pémulo derecho
presenta 3 equimosis rojizas, en formas alargadas la mas grande de 1.2 x
0.2cm y la menor de 0.5 x 0.2cm.

Equimosis en cuello parte posterior lateral izquierda, equimosis color violaceo
en forma irregular de 6 x 5cm.

En hombro derecho, presenta dos zonas equiméticas de color violaceo, en
formas irregulares, la mas grande de 2 x 2.5 cm. y la mas pequefia de 2 x 0.7
cm.

Entre hombro izquierdo y cuello, presenta eritema de 2 cm por 1.5 cm, en
forma irregular.

En regién costal lateral derecha, presenta equimosis rojiza con excoriacion de
6 x 4 cm, en forma irregular.

Equimosis violacea verdosa de 7 x 4.5 cm en region lumbar derecha.

En tercio inferior de brazo izquierdo y tercio superior del mismo antebrazo
presenta equimosis violacea verdosa en forma irregular de 17 x 14cm.

En pierna derecha, tercio medio parte posterior, presenta equimosis con
excoriacion de color violaceo verdoso en forma irregular de 7.5 x 7cm.

En parte central de ambos gluteos presenta equimosis color violaceo que
abarca 10 x 8cm, en gluteo izquierdo parte inferior presenta equimosis de 7 x
3cm en forma irregular.

4.9.6 A6 de 25 afios de edad.

Estaban pidiendo la luz, tiempo mas tarde, llegaron los custodios y les
pegaron con palos, después convulsiond, considera que
aproximadamente le dieron de 10 a 15 golpes con palos y patadas
ademas de golpes con las manos.

Descripcion de lesiones: en regién occipital izquierda presenta edema de

aproximadamente 2 cm. de diametro, en la frente presenta 6 excoriaciones
dermoepidérmicas color rojizas y aproximadamente 20 equimosis rojizas,
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todas en forma irregular, la excoriacion mas grande mide 1 x 0.3cm y la menor
1mm de diametro, la equimosis mayor mide 1.8 x 0.4 cm. y la menor Tmm. de
diametro.

En parte izquierda del puente de la nariz y mejilla izquierda presenta equimosis
color rojizo oscuro, que en su parte horizontal mide 8 cm y en la parte vertical
4 cm de forma irregular.

En cara posterior de tercio superior de brazo derecho, presenta equimosis
violaceo verdoso de 7.5 x 3.5 cm, en tercio medio cara posterior de brazo
derecho, presenta equimosis violaceo verdosa en forma irregular de 7 x 4.5
cm, en tercio superior de antebrazo derecho presenta excoriacion
dermoepidérmica de 1 x 0.7cm, en tercio inferior de brazo cara posterior
presenta excoriacion dermoepidérmica de 0.3 x 0.5 cm.

En toérax cara lateral derecha, presenta equimosis violaceo verdosa forma
irregular de 7.5 x 4 cm, en parte central de térax anterior presenta equimosis
rojiza verdosa de 11.5 x 7cm en forma irregular.

En térax lateral izquierdo presenta equimosis rojiza verdosa de 8 x 4.5 de
forma irregular.

En cara lateral izquierda entre abdomen y region lumbar presenta zona con
diversas equimosis rojizas y verdosas de 10 x 7cm.

En cara posterior de antebrazo izquierdo presenta 9 equimosis color rojizo, en
forma irregular, la mayor 0.9 x 0.8 cm y la menor de 0.2cm.

En parte anterior de rodilla presenta 3 excoriaciones color rojo oscuro, una en
forma redonda y dos alargadas, la mayor de 1.2 x 0.2 cm. y la menor de 0.3 x
0.2cm.

En cara anterior de pierna izquierda presenta 3 excoriaciones color rojizo
oscuro, la mayor de 5.2 x 0.6 cm. y la menor de 2.8 x 0.2 cm.

En hombro derecho presenta excoriacion color rojizo oscuro en forma
redondeada de 0.3 cm. de diametro.

En térax posterior baja izquierda presenta equimosis en forma irregular color
rojizo de 1.6 x 4.1cm.

En parte superior de pabellon auricular derecho, presenta excoriaciéon color
rojizo en forma ovalada de 0.3 por 0.2cm.

4.10 Serie fotografica tomada por el médico de la CDHDF en las que se
observan cada una de las lesiones que presentan los agraviados y descritas en
valoracion médica.

4.11 Certificados de Estado Fisico y Notas Médicas de atencion a los
agraviados, realizadas por personal médico del CERESOVA.
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4.11.1 A2, 24 afios de edad ubicado en IC-311, refiere haber sido agredido por
terceras personas hace tres dias, ocasionandole multiples lesiones en toda la
superficie corporal.

Presenta hematoma de 2 cm de didmetro, localizada en regi6n retro auricular
izquierda.

Herida de bordes irregulares con costra hematica en cabeza, localizada en
region parietal sin ser suturada.

Equimosis en mejilla derecha, que presenta dolor al digito palpacion, limitado
discretamente el movimiento de la masticacion.

Equimosis en pémulo izquierdo sin aparente dafo funcional.
Equimosis en brazo izquierdo con dolor ala digito palpacion.

Cardiorrespiratorio sin compromiso aparente, asi como abdomen sin patologia,
resto de la exploracién normal.

Diagnostico:
Policontundido
Traumatismo craneoencefalico
Herida en parietal derecho
Plan:
Dexametasona de 8mg, cada 24 horas por 4 dosis
Ketorolaco 30mg, cada 24 horas por 4 dosis
Curacion diaria de herida
Vigilar signos neurolégicos

4.11.2 A6 25 afnos de edad.

Presenta equimosis de color rojo en forma irregular, en regién parietal
izquierda de 2 cm de diametro.

Equimosis de color rojo en forma irregular con puntilleo, localizado en region
parietal derecho.

Equimosis de color rojo en forma lineal de 4 cm de longitud localizada en
region frontal.

Desmoescoariacion de 1 cm de longitud en forma oval, localizada en region
frontal izquierda.

Equimosis de color rojo de forma irregular de 3 cm de diametro, localizada en
region frontal derecha.

Equimosis de color rojo de 1 cm de longitud, localizado en dorso de nariz y
fosa nasal izquierda, con una longitud de 1 cm.
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Equimosis en forma de linea paralela, en numero de 6 de diferentes longitudes
de 34 cm, 3.3 cm, 3.0 cm, 1.5 cm, 1 cm, respectivamente iniciando de
derecha a izquierda, localizados en pédmulo izquierdo.

Equimosis de color rojo en forma irregular de 3 cm de longitud, localizada en
region de rama mandibular izquierda.

Equimosis de color roja en forma irregular de 1.5 cm de longitud, localizada en
region de pabellén auricular izquierda.

Equimosis de color rojo de forma puntiforme y equimosis de color verde de
forma irregular, localizada en area esternal.

Equimosis de color rojo verdoso en forma puntiforme de 7 cm de diametro,
localizado en 6 espacio intercostal perpendicular en linea media axilar.
Equimosis de color rojo en forma irregular de 2cm de diametro en area
pectoral izquierda a 2 dedos por debajo de la tetilla izquierda y linea externa
clavicular.

Equimosis de color verde de forma irregular, localizad en flanco izquierdo de
5cm de diametro.

Equimosis de color rojo violaceo y verde de forma irregular de 14cm de
diametro, localizada en cara externa un tercid proximal y medio de muslo
izquierdo.

Tres equimosis de color verde violaceo en forma irregular, localizadas en cara
externa posterior y anterior de 7 cm, 5 cm y 3 cm respectivamente.

Excoriacion con costra hematica de 1cm de longitud, localizada en bordo
inferior de lado izquierdo de rodilla izquierda.

Dermoescoriacion con costra hematica, de forma lineal y vertical en un tercio
distal de pierna izquierda de 5cm de longitud.

4.11.3 A3 de 26 anos de edad.

Equimosis de color violacea en parpado inferior derecho, equimosis localizada
en pomulo derecho, equimosis en hombro derecho y en cara posterior de
brazo izquierdo, equimosis en forma de puntilleo en antebrazo izquierdo,
equimosis violacea en nalga derecha e izquierda.

Diagnostico.

Policontundido

Traumatismo craneoencefalico

Plan.

Dexametasona de 8mg, cada 24 horas por dosis.

Ketorolaco 30mg, cada 24 horas por 4 dosis.
Vigilar signos neurolégicos.

4.11.4 A5 de 21 anos de edad
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Presenta cinco lesiones equiméticas de color rojo de 5 cm de diametro,
localizado en regién occipital de forma irregular de 6 cm de diametro en regién
parietal izquierdo, de forma irregular de 3 cm de diametro localizada en region
retroauricular, linea de 5cm de longitud en parietal derecha de 3 cm, de
diametro localizada en temporal derecho.

Equimosis de color rojo en forma irregular de color violaceo de 3 cm, de
diametro en regién occipital derecho, asi como equimosis color rojo en forma
lineal de 3 cm, de longitud.

Equimosis color rojo violaceo de 12 cm de longitud localizado en cuello
derecho.

Equimosis color violaceo en forma irregular, localizado en tercio superior de
oreja izquierda.

Equimosis de color rojo en forma irregular en hombro izquierdo.
Equimosis de color rojo en forma irregular en cara.
Equimosis de color rojo en forma irregular localizada en codo izquierdo.

Tres excoriaciones de forma paralela, localizada en muieca de extremidad
izquierda de 2 cm, 3.5 cmy 2.5 cm de longitud.

4.11.5 A4 de 23 anos de edad.

Presenta equimosis de color rojo de forma irregular, localizada en regién
parietal izquierdo con un diametro de 3cm.

Equimosis de color verde de forma irregular de 3.5cm de longitud, localizada
en cara externa de brazo izquierdo.

Desmoexcoriacion de .2cm de longitud con costra hematica, localizada entre
segundo y tercer dedo de mano izquierda.

Diagnostico:

1. Policontundido

2. Traumatismo craneoencefalico

Plan:

1. Dexametasona de 8mg, IM cada 24 horas por 4 dosis

2. Ketorolaco 30mg, cada 24 horas por 4 dosis

4.11.6 A1 de 27 afios de edad

Presenta hematoma de 4 x 4cm, en regién parietal derecha.

Presenta edema ++ y zona hiperémica en region frontal derecha e izquierda.

Edema de labio superior.
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Diversas zonas equimoticas, hiperémicas en cara y ambos brazos.

Herida de medio centimetro, en dorso de mano derecha y edema + en ambas
piernas.

Presenta dos zonas lineales hiperémicas de 3 cm cada una en ambos lados.

En zona lumbar presenta edema ++, en dorso de la nariz y edema de parpado
superior izquierdo.

412 Citatorios enviados al Comandante Victor Hugo Rito Loépez, al
Comandante Omar Malagén Palacios, al C. Mariano Yafez Mendoza y al C.
Gamboa Ramos Eduardo, para comparecer en el Centro de Readaptacion
Social Varonil Santa Martha Acatitla, relacionado con los hechos de queja
CDHDF/I/122/1ZTP/10/P0324.

4.13 Plan de trabajo, de 22 de enero de 2010, suscrita por la Directora del
Centro de Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla, para dar atencion
médica a los internos del dormitorio de conductas especiales, asi como del
modulo de seguridad.

4.14 Orden del dia del Consejo Técnico Interdisciplinario, en su Primera Sesion
Extraordinaria, de 22 de enero de 2010, convocada en especifico para atender
los hechos que les imputaron internos del dormitorio IC a los elementos de
seguridad y custodia Victor Hugo Rito Lopez, Omar Malagén Palacios, Mariano
Yanez Mendoza y a Gamboa Ramos Eduardo, quienes en uso de la palabra
manifestaron que:

No tenian conocimiento de los hechos imputados, no se percataron que se
suscitara alguna situacion extrafia y que por tal motivo no elaboraron parte
informativo alguno.

Por lo anterior, se acordd por unanimidad dar vista al Ministerio Publico de los
hechos probablemente constitutivos de delito y poner a disposicién de la
Direccion Ejecutiva de Seguridad Penitenciaria a los citados servidores
publicos como medida de seguridad institucional y personal de los internos.

4.15 Informacién remitida al C. Agente del Ministerio Publico adscrito a la
Fiscalia Desconcentrada en Iztapalapa Coordinacion Territorial 1ZP-10 de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, respecto a la
determinacién tomada en la Primera Sesion Extraordinaria del Consejo Técnico
Interdisciplinario de 22 de enero de 2010.

4.16 Oficio DEJDH/SDH/738/2010, de 25 de enero de 2009, suscrito por la
Subdirectora de Derechos Humanos de la Direccion Ejecutiva Juridica y de
Derechos Humanos de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, en donde
informa que:

Se instruyé al Titular del Area de Seguridad, a efecto de que se salvaguarde la
integridad psicofisica de los internos A1, A2, A3, A4, A5 y A6, también se
solicitd que se les proporcionara atencion meédica y medicamentos que su
estado de salud requiriera.
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En sesion Tercera Ordinaria de fecha 20 de enero de 2010, el Consejo
Técnico Interdisciplinario, valoré el asunto motivo de la queja y evalub un parte
informativo, suscrito por elementos de Seguridad y Custodia, en el cual
menciona que el interno A1 el dia 18 de enero de 2010, fue golpeado por los
custodios Victor Hugo Rito Loépez y Omar Malagén Palacios.

Fue presentada denuncia de hechos ante el Agente del Ministerio Publico de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, dando origen a una
Averiguacion Previa cuyo nimero se omite por confidencialidad.

Los internos A3, A2, A4 y A5, fueron enviados al servicio médico para
valoracion y certificacidn correspondiente.

4.17 Oficio 2-1134-10 de la CDHDF mediante el cual se envi6 a la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal la informacién recabada por este
Organismo a fin de que se iniciara denuncia penal por los hechos
presuntamente cometidos por servidores publicos del CERESOVA.

4.18 Oficio DEJDH/SDH/739/2010, de 25 de enero de 2010, suscrito por la
Subdirectora de Derechos Humanos de la Direccion Ejecutiva Juridica y de
Derechos Humanos de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, mediante el
cual informa que:

Se solicitdé salvaguardar la integridad psicofisica del interno A5, asi como de
los internos del tercer nivel I-C, de igual forma se solicité al Titular del Area
Técnica, a fin de que se les proporcionara atencion médica y medicamentos
que su estado de salud requiriera.

En sesién Tercera Ordinaria, 20 de enero de 2010, el Consejo Técnico
Interdisciplinario, valoré el asunto motivo de la queja y entre diversos asuntos,
atendié la denuncia presentada por el interno A1, en la que sefaloé que fue
golpeado el dia 18 de enero de 2010 por los custodios Victor Hugo Rito Lépez
y Omar Malagdon Palacios.

Fue presentada denuncia de hechos ante el Agente del Ministerio Publico de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, dando origen a una
averiguacion previa cuyo numero se omite por confidencialidad.

Se hizo del conocimiento que el Técnico Penitenciario responsable del
dormitorio IC el 19 de enero de 2010, era el C. Roberto Gutiérrez Lucero y la
funcionaria de guardia el dia de los hechos es la licenciada Norma Estela
Guadalupe Rojo Perea, Jefa de la Unidad Departamental de Actividades
Culturales. Se remite fatiga de los elementos de Seguridad y Custodia que
laboraron el dia de los hechos, incluido el nombre del responsable, asi como
copia del listado de los internos ubicados en el dormitorio IC, el 19 de enero de
2010, certificados médicos de valoracion y certificacion.

4.18.1 Anexo al Oficio DEJDH/SDH/739/2010 se recibiod similar de numero
CRSDSMA/QDH/027/10 de 22 de enero de 2010, en el que, entre otros se
informa que:

...en Sesion Tercera Ordinaria del Consejo Técnico Interdisciplinario, al ser
auditado el interno A1 por presunta posesion de un objeto punzo-cortante, éste
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se concreto a denunciar que el 18 de enero del afio 2010 aproximadamente a
las 22:30 horas fue golpeado por custodios, logrando ubicar a los que
responden al nombre de Victor Hugo Rito Lépez y Omar Malagon Palacios.

4.18.2 Anexo al Oficio DEJDH/SDH/739/2010 se recibio rol de servicios
durante la guardia del 18 de enero de 2010 de la Jefatura de Seguridad y
Custodia, en la que se sefiala que:

Fungié como jefe de los servicios de apoyo el comandante Victor Hugo Rito
Lopez, como jefe de grupo en el area de Gobierno Omar Malagoén Palacios, y
como encargado de rondines Mariano Yafiez Mendoza.

4.19 Parte informativo del Jefe de los Servicios de Apoyo, de 21 de enero de
2010, en el que manifiesta que:

El interno A5, fue entrevistado por personal de la jefatura, con la presencia de
un Técnico Penitenciario, realizé escrito de pufio y letra y refirio que el martes
en la madrugada escucho ruidos, entré personal de seguridad, lo sacaron de
Su estancia, lo golpearon, le robaron unos tenis, una locién y $300.00 pesos.

Posteriormente fue canalizado al servicio médico para su valoracion y
certificacion, regresandolo a su dormitorio IC-304, ya que se encuentra en esa
area por medidas de Seguridad Institucional.

4.20 Nota informativa, de 21 de enero de 2010, suscrita por el Coordinador de
Turno C del Centro de Readaptacion Social Varonil Santa Martha, en la que
sefala que:

...el ala IC del dormitorio individual es un area controlada por los elementos de
seguridad quienes portan las llaves para ingresar a dicho lugar.

En el ala IC, no se tiene designado ningun Técnico Penitenciario y sélo cuando
es requerido por personal de seguridad se esta presente para atender alguna
situacion de los internos.

...refiere que se encuentra asignado al dormitorio individual y es responsable
del turno C, durante la noche del 19 de enero 2010, estuvieron los Técnicos
Penitenciarios Gonzéalez Rosales José Luis y Trujillo Benitez Alberto Carlos,
para atender cualquier situacion que se presente, seguridad y custodia tiene
conocimiento de que cada turno en dicha area hay personal técnico para
atender alguna situacion de trabajo; sin embargo el dia en mencién en ningun
momento fue requerida su presencia por los elementos de seguridad.

4.21 Listado de los internos ubicados en el dormitorio IC y motivo de su
ubicacion, encontrandose entre ellos los nombre de los agraviados A1, A2, A3,
A4, A5y A6.

4.22 Oficio DEJDH/SDH/813/2010, recibido el 28 de enero de 2010, suscrito
por la Subdirectora de Derechos Humanos de la Direccion Ejecutiva Juridica y
de Derechos Humanos de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, en el cual
refirié que:

La Directora del Centro de Readaptacion Social Varonil Santa Martha Acatitla,
hizo del conocimiento de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, las
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gestiones realizadas para dar cumplimiento a los puntos solicitados como
medidas precautorias por la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal, relacionado con los internos ubicados en el Tercer Nivel del
Dormitorio IC, de las cuales destacan:

1. Certificacion y valoracion médica a los internos agredidos.

2. Denuncia ante el Ministerio Publico.

3. Valoracion psicolégica de los 6 internos agredidos, proponiéndose un
seguimiento semanal.

4. Puesta a disposicion de los elementos de seguridad involucrados, a la
Direccion Ejecutiva de Seguridad Penitenciaria.

5. La implementaciéon de un programa de atencion al dormitorio IC, con la
participacion de las areas médica, técnica, educativa y cultural.

4.23 Oficio DEJDH/SDH/858/2010, recibido el 29 de enero de 2010, suscrito
por la Subdirectora de Derechos Humanos de la Direccion Ejecutiva Juridica y
de Derechos Humanos de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, donde
informé que:

Se instruyé al Titular del Area de Seguridad, a efecto de que se tomen las
medidas necesarias para salvaguardar la integridad del interno A2, y de los
internos del Tercer Nivel del Dormitorio IC, también se solicitd la colaboracion
del Area Técnica para que se le proporcione la atenciébn médica y
medicamentos que su estado de salud requiera.

El Jefe de los Servicios de Apoyo refirid que después de haber entrevistado al
interno A2, manifesté que el martes a las 2:00 de la mafana fue agredido por
personal de seguridad y custodia, le robaron sus pertenencias y lo
amenazaron, por lo que desea lo bajen del tercer nivel; asi también fue
canalizado al servicio médico para su valoraciéon y certificacion médica y
posteriormente regresado a su dormitorio 1C-311, debido a que se encuentra
en dicha area por medidas de Seguridad Institucional.

4.24 Oficio DGDH/DEA/503/318/2010-01, de 28 de enero de 2009, suscrito por
la Directora de Enlace “A” de la Direccion General de Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por medio del cual remitid
el oficio sin numero suscrito por el Agente del Ministerio Publico en la
Coordinacién Territorial IZP-10 en el cual sefal6 que:

Se inici6 una averiguacion previa cuyo numero se omite por confidencialidad,
en la que se tomd declaracion de los ofendidos, y que la misma se remitio a la
Fiscalia Central de Investigacion para Servidores Publicos. Del citado oficio se
desprende que se realizaron las siguientes diligencias:

1. Personal actuante se trasladé al interior del Centro de Readaptacion Social
Varonil Santa Martha Acatitla, para recabar declaracion del ofendido A3 y A2

2. El personal actuante se trasladoé al interior del Centro de Readaptacion
Social Varonil Santa Martha Acatitla, donde se procedié6 a declarar a los
procesados hoy ofendidos A1, A2, A3, A4, A5 y A6.

3. El personal que actua procedi6 a trasladarse a la Direccion Juridica de dicho
penal en donde les informaron que los elementos de seguridad Victor Hugo
Rito Lépez, Omar Malagén Palacios, Eduardo Gamboa Ramos y Mariano
Yanez Mendoza desde hace varios dias fueron puestos a disposicion de la
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Direccion Ejecutiva de Seguridad Penitenciaria, para salvaguardar la integridad
fisica y seguridad de las personas victimas del delito, sin que les fuera
informado el lugar exacto donde se ubican.

4. Se procede a enviar la presente averiguacion previa a la Fiscalia Central de
Investigacion para Servidores Publicos. En base a los principios de legalidad,
honradez, imparcialidad, eficiencia, eficacia y con respeto irrestricto a los
derechos humanos.

4.25 Entrevista realizada por personal de la CDHDF el 2 de febrero de 2010 al
agraviado A4, en la que manifestd que:

Lo trasladaron a Xoco, donde le practicaron estudios, el neurdlogo determiné
que no tenia ninguna lesion y que el desmayo fue por el golpe, no ha
presentado ninguna molestia, actualmente esta castigado porque e
encontraron un celular, su sancién termina el miércoles 3 de febrero de 2010, y
podra recibir su visita, el resto de sus comparieros reciben su visita en el patio.

La semana pasada acudio el Ministerio Publico y ratifico su denuncia, al igual
que sus demas comparieros, todos los dias los llevan a certificar al servicio
médico. Ha mejorado la calidad y cantidad de los alimentos, no es verdad que
los han amenazado o amedrentado elementos de seguridad y custodia,
considera que es un rumor.

Todos los viernes les permiten salir al sol una hora, continia con su
tratamiento médico a base de desinflamatorios por lo que ya se siente mejor,
no tiene muestra de lesiones, lo que él mismo confirma, ha asistido a
tratamiento psicologico una vez.

4.26 Entrevista realizada por personal de la CDHDF el 2 de febrero de 2010 al
agraviado A3, en la que manifestd que:

Se encuentra bien ya que no tiene molestias, el medicamento que le dieron
para el dolor y la inflamacién apoyd en la recuperacion, lo estuvieron
certificando diariamente por un tiempo, hace algunos dias que ya no lo llevan.
No ha tenido conflicto con personal de seguridad y custodia, los alimentos han
mejorado en calidad y cantidad, les han permitido salir al sol una vez cada
tercer dia sin esposas (candados de mano), también han sido atendidos por
personal técnico.

Ya acudié el Ministerio Publico a ratificar la denuncia, ha podido recibir su
visita en el patio, no presenta huella de lesiones, lo que él mismo confirma.

5. Fundamentacion y Motivacion.

5.1. Fundamentacion Juridica.
5.1.1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 4
Toda persona tiene derecho a la proteccién de la salud...

Articulo 18.
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El sistema penitenciario se organizara sobre la base del trabajo, la
capacitacion para el mismo, la educacion, la salud y el deporte como medios
para lograr la reinsercion del sentenciado a la sociedad...

Articulo 19.

Todo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia que
se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucion, en las carceles son
abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

Articulo 20 apartado B.

Il. Queda prohibida y sera sancionada por la ley penal, toda incomunicacion,
intimidacion o tortura...

Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilacion, de infamia,
la marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa
excesiva, la confiscaciéon de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y
trascendentales.

5.1.2 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Articulo 7. Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

Articulo 10.1. Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y
con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

5.1.3 Pacto Internacional de Derechos Econémicos Sociales y Culturales.
Articulo 12.

1. Los Estados Partes en el presente pacto reconocen el derecho de toda
persona al disfrute del mas alto nivel posible de salud fisica y mental.

2. Entre las medidas que deberian adoptar los Estados Partes en el Pacto a fin
de asegurar la plena efectividad de este derecho, figuraran las necesarias
para:

d) La creacion de condiciones que aseguren a todos asistencia médica y
servicios médicos en caso de enfermedad.

5.1.4 Convencién Americana sobre los Derechos Humanos (Pacto de San

José)
Articulo. 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con
el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o

degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto
debido a la dignidad inherente al ser humano.
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Articulo 6.

6. Las penas privativas de la libertad tendran como finalidad esencial la
reforma y la readaptacion social de los condenados.

5.1.5 Convencion contra la Tortura y Otros Tratos Crueles, Inhumanos o
Degradantes.

Articulo 1.

1. A los efectos de la presente Convencién, se entendera por el término
"tortura" todo acto por el cual se inflija intencionadamente a una persona
dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos 0 mentales, con el fin de obtener
de ella o de un tercero informacién o una confesion, de castigarla por un acto
que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o
coaccionar a esa persona o a otras, o por cualquier razén basada en cualquier
tipo de discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por
un funcionario publico u otra persona en el ejercicio de funciones publicas, a
instigacién suya, o con su consentimiento o aquiescencia. No se consideraran
torturas los dolores o sufrimientos que sean consecuencia Unicamente de
sanciones legitimas, o que sean inherentes o incidentales a éstas.

2. El presente articulo se entendera sin perjuicio de cualquier instrumento
internacional o legislacion nacional que contenga o0 pueda contener
disposiciones de mayor alcance.

5.1.6 Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Articulo 1. Los Estados partes se obligan a prevenir y a sancionar la tortura en
los términos de la presente Convencion.

Articulo 2. Para los efectos de la presente Convencién se entendera por tortura
todo acto realizado intencionalmente por el cual se infljan a una persona
penas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines de investigacion criminal,
como medio intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva,
como pena o con cualquier otro fin. Se entendera también como tortura la
aplicacién sobre una persona de métodos tendientes a anular la personalidad
de la victima o a disminuir su capacidad fisica o mental, aunque no causen
dolor fisico o angustia psiquica.

Articulo 7. Los Estados partes tomaran medidas para que, en el adiestramiento
de agentes de la policia y de otros funcionarios publicos responsables de la
custodia de las personas privadas de su libertad, provisional o definitivamente,
en los interrogatorios, detenciones o arrestos, se ponga especial énfasis en la
prohibicién del empleo de la tortura.

Igualmente, los Estados partes tomaran medidas similares para evitar otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Articulo 8. Los Estados partes garantizaran a toda persona que denuncie

haber sido sometida a tortura en el ambito de su jurisdiccion el derecho a que
el caso sea examinado imparcialmente.
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Asimismo, cuando exista denuncia o razén fundada para creer que se ha
cometido un acto de tortura en el ambito de su jurisdiccion, los Estados partes
garantizaran que sus respectivas autoridades procederan de oficio y de
inmediato a realizar una investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando
corresponda, el respectivo proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento juridico interno del respectivo Estado y los
recursos que éste prevé, el caso podra ser sometido a instancias
internacionales cuya competencia haya sido aceptada por ese Estado.

5.1.7 Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Articulo 3. Comete el delito de tortura el servidor publico que, con motivo de
sus atribuciones, inflja a una persona dolores o sufrimientos graves, sean
fisicos o psiquicos con el fin de obtener, del torturado o de un tercero,
informacidon o una confesion, o castigarla por un acto que haya cometido o se
sospeche ha cometido, o coaccionarla para que realice o deje de realizar una
conducta determinada.

5.1.8 Otros Instrumentos de origen declarativo y contenido ius cogens
5.1.8 1 Declaracién Universal de Derechos Humanos.

Articulo 5. Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

5.1.8.2 Declaraciéon Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
Articulo XXV. ...

Todo individuo que haya sido privado de su libertad... Tiene derecho también
a un tratamiento humano durante la privaciéon de su libertad.

5.1.8.3 Reglas Minimas para el Tratamiento a los Reclusos.

33. Los medios de coercion tales como esposas, cadenas, grillos y camisas de
fuerza nunca deberan aplicarse como sanciones. Tampoco deberan emplearse
cadenas y grillos como medios de coercion.

5.1.8.4 Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de hacer
cumplir La Ley

Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran
y defenderan los derechos humanos de todas las personas.

Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podran usar la
fuerza s6lo cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo requiera
el desempenio de sus tareas.

Articulo 5. Ningun funcionario encargado de hacer cumplir la ley podra infligir,

instigar o tolerar ningun acto de tortura u otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, ni invocar la orden de un superior o circunstancias
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especiales, como estado de guerra o amenaza de guerra, amenaza a la
seguridad nacional, inestabilidad politica interna, o cualquier otra emergencia
publica, como justificacion de la tortura u otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes.

5.1.8.5 Declaraciéon sobre la Proteccion de Todas las personas contra la
Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes.

Articulo1.

1. A los efectos de la presente Declaracion, se entendera por tortura todo acto
por el cual un funcionario publico, u otra persona a instigacién suya, inflija
intencionalmente a una persona penas o sufrimientos graves, ya sean fisicos o
mentales, con el fin de obtener de ella o de un tercero informaciéon o una
confesion, de castigarla por un acto que haya cometido o se sospeche que ha
cometido, o de intimidar a esa persona o a otras. No se consideraran tortura
las penas o sufrimientos que sean consecuencia Unicamente de la privacion
legitima de la libertad, o sean inherentes o incidentales a ésta, en la medida en
que estén en consonancia con las Reglas Minimas para el Tratamiento de los
Reclusos.

2. La tortura constituye una forma agravada y deliberada de trato o pena cruel,
inhumano o degradante.

Articulo 5. En el adiestramiento de la policia y otros funcionarios publicos
responsables de las personas privadas de su libertad, se asegurara que se
tenga plenamente en cuenta la prohibicién de la tortura u otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes. Esta prohibicién se incluira asimismo, en
su caso, en las normas o instrucciones generales que se publiquen en relacion
con los deberes y funciones de cualquier encargado de la custodia o trato de
dichas personas.

5.1.8.6 Conjunto de Principios para la Proteccion de todas las Personas
sometidas a cualquier forma de detencion o prision.

Principio 1
Toda persona sometida a cualquier forma de detencién o prision sera tratada
humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.

Principio 6

Ninguna persona sometida a cualquier forma de detencién o prision sera
sometida a tortura o a tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes. No
podra invocarse circunstancia alguna como justificacion de la tortura o de otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Principio 24

Se ofrecera a toda persona detenida o presa un examen médico apropiado
con la menor dilacién posible después de su ingreso en el lugar de detencién o
prision y, posteriormente, esas personas recibiran atencion y tratamiento
meédico cada vez que sea necesario. Esa atencion y ese tratamiento seran
gratuitos.

5.1.8.7 Principios Basicos para el Tratamiento de los Reclusos.
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1. Todos los reclusos seran tratados con el respeto que merecen su dignidad y
valor inherentes de seres humanos.

9. Los reclusos tendran acceso a los servicios de salud de que disponga el
pais, sin discriminacion por su condicién juridica

5.2. Motivacioén. Prueba de hechos a partir de las evidencias.

5.2.1. Una vez analizadas las constancias que integran los expedientes de
queja, se demuestran las violaciones al Derecho a la integridad personal y a los
Derechos de las personas privadas de su libertad, cometidas por personal de
seguridad y custodia adscritos al (CERESOVA) en virtud de que:

5.2.1.1 De acuerdo con la evidencia recabada, los comandantes Omar
Malagén Palacios y Victor Hugo Rito Lépez, responsables del grupo de guardia
de seguridad y custodia, ingresaron con aproximadamente otros ocho
miembros de seguridad y custodia al tercer nivel del dormitorio IC donde
habitan los internos victimas en la presente recomendaciéon, espacio que se
caracteriza por permanecer cerrado.

5.2.1.2 De acuerdo con las disposiciones normativas que rigen en el
CERESOVA el acceso a ese espacio solo puede ser autorizado por los mandos
superiores del grupo de seguridad y custodia -quienes son sefalados como los
agresores- y debe de llevarse a cabo en razén de una causa que lo justifique,
mas aun, como en este caso que el ingreso de los custodios se produjo durante
las ultimas horas del 18 de enero y las primeras del 19 del mismo mes de 2010.

5.2.1.3 No existen registros del ingreso de personal de seguridad y
custodia al tercer nivel del dormitorio IC y mucho menos de que existiera razén
para abrir las estancias en las que se encontraban las victimas, tal
circunstancia denota una ausencia de control efectivo para garantizar que estos
servidores publicos se conduzcan bajo criterios de control de sus acciones, que
justifiquen el motivo de su intervencion y sobre todo que ésta pueda ser
revisada y valorada por sus superiores jerarquicos o por otra autoridad que
tenga facultades para hacerlo.

5.2.1.4 Por lo anterior, al no existir el registro referido se plantea la
presuncion de que los servidores publicos a cargo de la seguridad del
CERESOVA - sefialados como agresores-, no querian que hubiese registro de
Su ingreso y esa circunstancia permite sostener que tal actuacién fue al menos
ilegal.

5.21.5 Se suma a lo anterior, la inexistencia de evidencias
documentales que acrediten que el personal de seguridad responsable del
turno del dia posterior a los hechos, haya puesto en conocimiento de lo
sucedido a las autoridades del centro.

5.2.1.6 Los servidores publicos involucrados y responsables del turno del
dia de los hechos, unicamente presentaron un parte informativo en el que a A1
lo acusan de tener en su propiedad un objeto punzo cortante y a A3 un teléfono
celular. Por su parte, el personal de seguridad que labord el dia siguiente no
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reporté ninguna novedad relacionada con las lesiones que presentaban los
agraviados.

5.2.1.7 Derivado de lo anterior, el 20 de enero del afio en curso, al
comparecer ante el Consejo Técnico Interdisciplinario en su Tercera Sesion
Ordinaria los agraviados A1 y A3, las autoridades se percataron de las lesiones
fisicas que presentaban, con motivo de la informacion recabada sobre los
hechos cometidos en su contra realizaron denuncia de hechos ante la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

5.2.1.8 Las certificaciones médicas llevadas a cabo por el CERESOVA a
instancia de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal (CDHDF) y
las certificaciones de los médicos de la CDHDF son consistentes entre si.

5.2.1.9 Las caracteristicas de las lesiones descritas en los documentos
sefnalados en el punto anterior, hacen prueba de que fueron producidas por
golpes en diversas partes del cuerpo.

5.2.1.10 No existe ninguna declaraciéon y menos aun constancia de la
misma, mediante la cual alguna autoridad del CERESOVA hubiese consignado
una situacion de violencia entre los internos o alguna irrupcion de éstos que
hubiese propiciado la intervencién de personal de seguridad y custodia y el uso
de la fuerza que provoco las lesiones descritas por los médicos.

5.2.1.11 Cabe agregar que muchas de las lesiones fueron producidas en
la cabeza, de ahi que tal circunstancia denote la intencionalidad de quien las
produjo, ya que los golpes en la cabeza causan mayor dolor y mayor
sentimiento de humillacién e indefension. Ademas es sabido que los elementos
subjetivos de la conducta no pueden ser establecidos mediante prueba directa
sino mediante procesos inferenciales que permiten hipotetizar la intencién.

5.2.1.12 Si bien no se ha establecido de manera indubitable por una
certificacion médica el tiempo que uno de los internos que fue golpeado
duramente en la cabeza estuvo en estado de inconciencia, lo cierto es que
cualquier estado en que se pierda la conciencia es de alto riesgo para la salud
de la persona, segun criterio médico cuya suficiente exploracion no plantea
controversia.

5.2.1.13 Lo anterior hace referencia no solo al método utilizado y el
modo en que fueron inflingidos los padecimientos sino a los efectos fisicos y
mentales que éstos tienden a causar. Si bien en el presente caso, los efectos
fisicos y mentales de los golpes no han sido documentados por esta Comision,
si se puede ponderar que al menos produjeron sufrimientos graves vy
consecuentemente efectos psicoldgicos traumaticos en las personas agredidas.

5.2.1.14 A lo anterior hay que agregar que las victimas fueron mojados
con agua al igual que sus pertenencias y la comida que tenian en la estancia
fue arrojada al piso por sus agresores.

5.2.1.15 Dado que los actos senalados en el punto anterior, no fueron
explicados en modo alguno por la autoridad como un posible efecto colateral
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del uso de la fuerza y debido a que la forma en que fueron llevadas a cabo
estas acciones denotan su innecesariedad, se desprende que los agresores
buscaron maltratar y humillar a los internos.

5.2.1.16 La ropa y los medios para cubrirse asi como los alimentos
forman parte del ambito privado de las personas y su invasion constituye un
acto extremadamente grave contra la intimidad, de tal manera que si no se
justifica la afectacion del espacio vital de las personas por un uso racional de la
fuerza, tal actitud es inevitablemente un acto de violencia injustificada que se
constituye en una afectacion grave a la dignidad de la persona.

5.2.1.17 Otro acto u omision de las autoridades que fortalece la hipotesis
de la comisién de tortura y tratos crueles, inhumanos o degradantes, toda vez
que prueba la intencionalidad de los agresores de causar humillacion y dolor a
los agraviados, deriva en que no se brinddo atencion médica hasta
aproximadamente 30 horas después de ocurridos los hechos.

5.2.1.18 Sumado a lo anterior, es de destacar que existe una falta de
presencia de personal técnico en el ala IC, lo que no sélo provocod que las
autoridades del centro no tuvieran conocimiento de los hechos que hoy nos
ocupan, ademas, repercutid en que los agraviados no recibieran la atencién
meédica y medicamentos necesarios.

5.2.1.19 Finalmente, la informacién recabada corrobora la hipotesis de la
violencia con la que los elementos de seguridad y custodia actuaron el dia de
los hechos, pretextando segun los agraviados, que tales acciones obedecieron
a su necesidad de desestresarse, aunado a lo sefalado en los puntos que
anteceden, permite presumir que los servidores publicos ingresaron al espacio
de los internos para maltratarlos con el fin de castigarlos por alguna causa
basada en las motivaciones de las relaciones de poder factico que ejerce el
personal de seguridad y custodia sobre los internos.

6. Posicionamiento de la CDHDF frente a las violaciones de los Derechos
Humanos.

6.1 Esta Comision no puede dejar de expresar su profunda preocupacioén por
las constantes practicas violatorias a derechos humanos cometidas por
personal de seguridad y custodia en los centros de reclusién del Distrito
Federal en agravio de la poblacion privada de su libertad.

6.2 Es de destacarse que, segun lo relacionado en el apartado de evidencias,
no parece apreciarse alguna contradiccion entre los elementos de prueba que
aporta la autoridad con la hipétesis fijada por la CDHDF, de hecho, hay
consenso respecto de que las personas en reclusion agraviadas fueron
golpeadas y atendidas médicamente aproximadamente 30 horas después de
sucedidos los hechos.

6.3 La dilacién con que se brindd la atencion médica, no solo hace evidente la

ineficiencia y carencia de procedimientos y protocolos para atender el derecho
a la salud de las personas privadas de su libertad, sino que hace patente
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practicas carentes de trasparencia y honestidad en el desempefio de las
funciones de los servidores publicos a cargo de la seguridad de los centros
penitenciarios.

6.4 Si bien es cierto que las autoridades del centro de reclusiéon cuando
tuvieron conocimiento de los hechos, es decir al acompanar en la inspeccion al
personal de la CDHDF que documentd la violacion a derechos humanos,
actuaron conforme a derecho con inmediatez, no se puede pasar por alto la
gravedad del caso, sobre todo considerando que si los familiares de las
personas agraviadas no hubieran solicitado la intervencion de este Organismo,
las autoridades del CERESOVA probablemente no hubieran tenido
conocimiento de los hechos.

6.5 Lo anterior hace innegable el suponer que sucesos como los probados en
esta Recomendacion, han ocurrido y podran seguir ocurriendo sin que el
personal a cargo de la direccién del CEREOVA tenga conocimiento, lo que
lleva a cuestionar si los mecanismos de control institucional son los idoneos
para dar cumplimiento a las obligaciones y deberes especiales del Estado
frente a las personas privadas de libertad, a la funcion y finalidades de la pena
y a la obligacién de proteger la vida de las personas privadas de su libertad.

6.6 Otro elemento transcendente que se desprende de las evidencias
recabadas es la certeza de que las lesiones s6lo se pudieron producir por la
intervencion del personal de seguridad y custodia, quienes eran los Unicos que
tuvieron la posibilidad de acceder a las lleves que abren los candados de las
estancias, lo que no solo permite la identificacion de los autores materiales de
las lesiones, sino que acredita fehacientemente la omision y negligencia en la
actuacion de los servidores publicos involucrados, en su obligacion de
proporcionar seguridad a las personas privadas de su libertad.

6.7 A menos de cuatro meses de la emision de la Recomendacion 19/2009 en
la que se hizo evidente la practica recurrente de tortura y tratos crueles
inhumanos y degradantes por parte de personal de seguridad y custodia en
agravio de las personas privadas de su libertad, la repeticion de estos actos es
inaceptable.

6.8 De acuerdo con el criterio internacional, un elemento diferenciador entre los
tratos prohibidos y la tortura es que esta ultima tiene una finalidad tipica que
puede consistir en obtener una confesion, castigar o intimidar a la persona.’

6.9 De acuerdo al relato de los hechos materia de la presente recomendacion
los custodios golpearon a los internos con motivo de castigarlos, de tal manera
que los hechos constituyen tortura, a pesar de que, por su parte, la Convencion
Interamericana para prevenir y sancionar la tortura cita los mismos moviles
pero de manera ejemplificativa, no taxativa’. Al respecto la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Bueno Alves vs. Argentina
(sentencia de 11 de mayo de 2007), Fondo-reparaciones y costas entiende que

Articulo1 de la Convencidén contra la Tortura y Otros Tratos Crueles, Inhumanos o
Degradantes. ONU
2 Art. 2 de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.
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los elementos constitutivos de la tortura son los siguientes: a) un acto
intencional; b) que cause severos sufrimientos fisicos o mentales, y c) que se
cometa con determinado fin o propdsito. (Parr. 79)

En los subsiguientes parrafos 80 a 83 la Corte define los elementos referidos
de la siguiente manera:

i) intencionalidad

81.Las pruebas que constan en el expediente acreditan que los actos
cometidos fueron deliberadamente infligidos en contra de la victima y no
producto de una conducta imprudente, accidente o caso fortuito.

ii) finalidad

82.El sefior Bueno Alves denuncid en su declaracion ante el juez que
investigaba los actos de maltrato (supra parr. 71) que éstos tuvieron como
propésito que confesara en contra de quien era su abogado, el sefor Carlos
Alberto Baltasar Pérez Galindo. En vista de ello y teniendo en cuenta la
aceptacion del Estado, la Corte considera que los maltratos tuvieron como
finalidad especifica forzar la confesién del sefior Bueno Alves.

iii) sufrimiento

83. Finalmente, al apreciar la severidad del sufrimiento padecido, la Corte debe
tomar en cuenta las circunstancias especificas de cada caso, teniendo en
cuenta factores enddégenos y exdégenos. Los primeros se refieren a las
caracteristicas del trato, tales como la duracion, el método utilizado o el modo
en que fueron infligidos los padecimientos, asi como los efectos fisicos y
mentales que éstos tienden a causar. Los segundos remiten a las condiciones
de la persona que padece dichos sufrimientos, entre ellos la edad, el sexo, el
estado de salud, asi como toda otra circunstancia personal3.

6.10 El traslado de los elementos tipicos de la tortura, establecidos en la
jurisprudencia recién transcrita de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos nos permite analizar el presente caso bajo los criterios de analogia,
bajo el razonamiento de que la tortura constituye un acto necesariamente
deliberado y por lo tanto excluye una conducta imprudente, por accidente o por
caso fortuito.

6.11 Otro caso en el que este mismo Organismo internacional precisa la tortura
en el contexto de la prision es el de Tibi vs. Ecuador, del 7 de septiembre de
2007, en el que senala, entre otros argumentos que: De conformidad con esta
definicion y en atencién a las circunstancias de cada caso, puede calificarse
como ftorturas fisicas o psiquicas aquellos actos que han sido preparados y
realizados deliberadamente contra la victima para suprimir su resistencia
psiquica y forzarla a autoinculparse o a confesar determinadas conductas
delictivas o para someterla a modalidades de castigos adicionales a la
privacion de la libertad en si misma.

6.12 En razon de lo anterior, los hechos probados nos permiten sostener que el
ingreso al area donde se encontraban las victimas por un grupo de entre ocho

% Cfr. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros), supra nota 44, .Parr. 74, y
Caso Loayza Tamayo. Sentencia de 17 de septiembre de 1997. Serie C No. 33, Parr. 57.
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y diez custodios en horas de la madrugada, sin que mediara causa que lo
justificara y el gran numero de lesiones producidas a los internos al golpearlos,
aunado a otras circunstancias como el haber mojado la ropa, revelan que nos
se traté de un uso justificado y racional de la fuerza sino de un acto deliberado
para causarles sufrimiento.

6.13 En cuanto al elemento finalidad, se trata de un componente de la conducta
humana que denota la motivacion del sujeto que actua. Los internos declaran
que la intencién de los custodios era castigarlos. El testimonio en el sentido de
que los custodios los golpeaban para desestresarse, denota el desprecio por el
sufrimiento de las victimas.

6.14 Si bien la Convencién Americana establece de manera ejemplificativa
supuestos especificos de finalidad, lo que efectivamente requiere es que para
que se configure un supuesto de tortura, los sufrimientos y afectaciones graves
a la integridad fisica de las personas deben de tener una finalidad. La finalidad
se establece en cada caso cuando el Estado no estd en condiciones de
justificar su conducta de acuerdo con sus facultades y con el uso de la
discrecionalidad que la ley le permite, como es el caso.

6.15 En torno al elemento sufrimiento la Corte establece un criterio para
ponderar la severidad del sufrimiento padecido. El punto de partida de su
analisis es que este elemento se construye con sus circunstancias especificas,
las cuales deben de ser analizadas a partir de factores endégenos, los cuales
se refieren a caracteristicas del trato, tales como la duracion, el método
utilizado y el modo en que fueron inflingidos los padecimientos.

6.16 En este caso, ya habiéndose precisado que los padecimientos fueron
producidos mediante golpes en diversas partes del cuerpo, que varios de esos
golpes produjeron lesiones en la cabeza de varias de las victimas, la falta de
atencion médica por mas de 30 horas constituye un acto que tiene como
propdsito la continuidad del sufrimiento y del castigo para los agraviados, por lo
que la tortura no solo la constituyen los golpes recibidos, sino también la
inoportuna e inadecuada atencion médica que prolongé el sufrimiento.

6.17 El hecho de que uno los otros internos que observaron el despliegue de
violencia que ejercian los custodios contra sus comparieros haya sido sometido
a golpes por protestar y el que el resto manifieste haber experimentado tal
temor que prefirieron no protestar, es otro elemento que denota el sufrimiento
provocado.

6.18 En cuanto a lo factores exdégenos a que alude el criterio jurisprudencial de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, estos remiten a las
condiciones de la persona que padece el sufrimiento, entre ellos la edad, el
sexo, el estado de salud, asi como toda otra circunstancia personal.

6.19 Las personas que sufren una pena privativa de libertad se encuentran en

una condicidén de especial vulnerabilidad debido a que su seguridad personal,
su integridad fisica y mental, su intimidad y su vida misma dependen de las
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garantias efectivas que el Estado observe en la conduccion, administracion y
control de uso de la fuerza en la institucion carcelaria.

6.20 En el caso de los establecimientos de reclusién del Distrito Federal,
ninguno de los supuestos referidos se encuentran suficientemente
garantizados, de tal manera que la circunstancia que enfrentan cotidianamente
las personas privadas de su libertad, respecto a su seguridad se encuentra
bajo la amenaza constante de ser vulnerada y esta es una circunstancia
fundamental para ponderar la intensidad del sufrimiento que padecieron en
este caso las victimas, ya que se trat6 de una agresion que podriamos
considerar anunciada; pero ademas, constituye un trato cruel, inhumano vy
degradante a toda la poblacion penitenciaria que hace evidente el
incumplimiento de la obligacién del Estado de proteger su integridad fisica y
psicoldgica.

6.21 Teniendo en cuenta los elementos analizados y las lesiones que
presentan los internos golpeados, la falta de justificacion y desproporcionalidad
manifiesta en el uso de la fuerza, la imposibilidad de que ese uso pudiese
justificarse debido a las caracteristicas de las lesiones causadas a los internos
y debido finalmente a la intencion de castigar a los internos que, segun el dicho
de los agraviados, las mismas autoridades manifestaron de manera expresa,
puede llegar a sostenerse que esos hechos constituyen un supuesto de tortura,
porque en este caso concurre la intencion de castigar, los dolores producidos
por los golpes, la situacion de profunda humillacién que sufrieron los internos al
ser invadidos en su espacio intimo y al ser mojada su ropa y arrojada al piso su
comida y a su situacion de internos en una institucién carcelaria que no
garantiza un trato humano y seguridad a la integridad personal de los internos.

6.22 En consecuencia de todo lo anterior, la CDHDF alcanza la conviccion en
este caso, de que las victimas materia de esta recomendacion fueron sujetos a
una practica de tortura por parte de los servidores publicos cuyos nombres han
sido referidos y por los demas miembros del personal de seguridad y custodia
que ingresaron a la estancia de aquellos durante la madrugada y a quienes
golpearon profusamente con el fin de castigarlos, causandoles con ello dolor y
sufrimiento suficientemente graves.

6.23 No se puede dejar de hacer evidente que la manifiesta falta de
capacitaciéon, profesionalismo, ética y responsabilidad del personal
penitenciario a cargo de resguardar la seguridad en el deficiente desarrollo de
sus funciones, ha generado que las practicas de conductas contrarias al
respeto a la dignidad de las personas privadas de su libertad sean una
constante en su actuar.

6.24 Por otro lado la falta de oportunidades laborales, educativas y recreativas
para la poblacién penitenciaria vulnera la funcion vy finalidad de la pena lo que
sumado a un contexto del asilamiento, constituye por si mismo un trato cruel,
inhumano y degradante y una violacién a la integridad de las personas.
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6.25 Al respecto es importante el siguiente criterio de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos*:

De conformidad con el articulo 5 de la Convencion, toda persona privada de
libertad tiene derecho a vivir en situacién de detencién compatible con su
dignidad personal. En otras oportunidades, este Tribunal ha sefialado que la
detencidén en condiciones de hacinamiento, el aislamiento en celda reducida,
con falta de ventilacién y luz natural, sin cama para el reposo ni condiciones
adecuadas de higiene, la incomunicacién o las restricciones indebidas al
régimen de visitas constituyen una violacion a la integridad personal.

6.26 Por su parte, la falta de implementacion de programas encaminados a
buscar la reinsercion social de la poblacidén penitenciaria en la que participen
todas las areas: educativa, cultural, laboral, médica, etc. en los centros de
reclusion, ha provocado que las personas privadas de su libertad, en
situaciones especiales como en el caso que nos ocupa, permanezcan por
meses encerrados en una celda sin ninguna actividad, lo que repercute en el
deterioro de su salud fisica y mental.

6.27 La falta de presencia permanente de personal de seguridad y custodia y la
ausencia de personal técnico capacitado en el lugar donde se encuentran las
victimas, aunada a la inexistencia de protocolos de atencion y registro de
incidencias para que la autoridad penitenciaria intervenga, vulnera la obligacién
del Estado de proporcionar seguridad y proteger la vida de los internos.

6.28 Al respecto, cabe analizar el siguiente criterio de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos®:

El articulo 1.1 de la Convencion establece la obligacion general que tienen los
Estados Partes de respetar los derechos y libertades en ella consagrados y de
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su
jurisdiccion.

La Corte ha estimado que este deber es mas evidente al tratarse de personas
recluidas en un centro de detencion estatal, caso en el cual el Estado es el
garante de los derechos de las personas que se encuentran bajo su custodia.

6.28 Las omisiones de las autoridades penitenciarias para erradicar o
sancionar practicas violatorias a derechos humanos que han sido evidentes en
otros casos han fomentando la impunidad, factor que ha desencadenado que
los “malos servidores publicos” actuen al margen de la ley, confiando que no
habra consecuencias por ello.

6.29 La dilacion en el cumplimiento de los puntos recomendatorios aceptados
en recomendaciones emitidas con anterioridad sobre el tema, hace evidente la
falta de interés de las autoridades por cumplir con los compromisos adquiridos
por el Estado Mexicano a nivel nacional e internacional y ubica a nuestra
ciudad como una entidad que no encamina sus esfuerzos a alcanzar los

* Caso Lori Berenson Mejia vs. Pert. Sentencia del 25 de noviembre de 2004.
® Caso de las Penitenciarias de Mendoza vs. Argentina. Medidas provisionales. Resolucion del
18 de junio de 2005
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estandares internacionales en materia de los derechos de las personas
privadas de su libertad.

6.30 Es urgente la implementacion de las acciones encaminadas al
cumplimiento de los compromisos adquiridos por el Gobierno de Distrito
Federal para la consecucion de los objetivos planteados en el Programa de
Derechos del Distrito Federal en cuanto a los derechos de las personas
privadas de su libertad.

6.24 La ejecucion de las lineas de accion propuestas para proporcionar la
atencion médica necesaria con enfoque de derechos humanos y de género en
todo momento incluso en zonas de aislamiento y durante los traslados® esta
distante de su cumplimiento.

6.25 La ausencia de programas y procedimientos que garanticen que la
atencion médica a todas las personas privadas de su libertad ubicadas en
zonas de aislamiento, asi como la capacitacion del personal a cargo siguen
siendo temas pendientes.

6.26 En lo referente a la erradicacion de las practicas de tortura y tratos crueles
inhumanos o degradantes no se observan avances significativos que permitan
garantizar la integridad personal de las personas privadas de su libertad vy
sancionar a los agresores.

7. Obligacion del Estado de reparar el dafio ocasionado por la violacién a
derechos humanos.

7.1 A través de la investigacién realizada por esta Comision ha quedado
acreditada la violacién al derecho humano a la integridad personal por tortura y
tratos crueles inhumanos y degradantes, cometidos por personal de seguridad
y custodia y la violacion a los derechos de las personas privadas de su libertad
por la omision del deber de custodia del Estado. Por ello, esta Comision,
después de fundamentar el derecho de los internos agraviados a que sean
reparados los dafos causados por las autoridades, procedera a determinar los
parametros que serviran de base para la reparacion de los dafos ocasionados.

7.2 El deber de reparar a cargo del Estado ante violaciones a derechos
humanos esta prevista en la Declaracién sobre los Principios Fundamentales
de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso de Poder, adoptada el 29
de noviembre de 1985, en cuyo articulo 11 establece:

Cuando el funcionario publico u otros agentes que actuen a titulo oficial o
cuasi oficial hayan violado la legislacién penal nacional, las victimas seran
resarcidas por el Estado cuyos funcionarios o agentes hayan sido
responsables de los dafios causados.

7.3 Por su parte los articulos 1y 2 de Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, aprobada por la Asamblea General de la Organizacion de los
Estados Americanos, el 22 de noviembre de 1969, aprobada por el Senado de

6 Programa de Derechos Humanos del Distrito Federal, 2009 Puntos del 377al 386.
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la Republica el 18 de diciembre de 1980 y ratificada por México el 24 de marzo
de 1981, establece que:

Articulo 1. Los Estados partes se comprometen a respetar los derechos y
libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a
toda persona que este sujeta a su jurisdiccion.

Articulo 2. Los Estados partes se comprometen a adoptar, con arreglo a
sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones de esta
Convencion, las medidas legislativas o de otro caracter que fueren
necesarias para hacer efectivos tales derechos y libertades. Para
garantizar los derechos ante sus violaciones es necesaria una
investigacion eficaz de esas violaciones, el procesamiento de los
responsables y la imposicion de sanciones justas, asi como también, la
aplicacién de reparaciones adecuadas a favor de las victimas de dichas
violaciones.

7.4 De igual manera el articulo 63.1 de la citada Convencion sefiala lo
siguiente:

Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en
esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el
goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello
fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o
situacion que ha configurado la vulneracion de esos derechos.

7.5 En ese sentido, el Estado tiene la obligacion de cumplir con la reparacion
del dafno a las victimas por violaciones a los derechos humanos cometidas por
parte de sus servidores publicos, en virtud de que una de sus obligaciones es
respetar y hacer respetar los derechos de toda persona que se encuentre bajo
su jurisdiccién. La reparacion debe tomar en cuenta el dafio fisico y moral, pues
los tratos crueles inhumanos o degradantes al provocar dolor y sufrimientos
graves, invariablemente impactan en la salud integral de las personas.

7.6 La responsabilidad en materia de derechos humanos debe ser integral y
complementaria entre la norma interna y la norma internacional, que deriva,
finalmente, en la responsabilidad del Estado ante los particulares a garantizar y
proteger los derechos humanos y prevenir las violaciones a los mismos y de
conformidad con el articulo 25 de la Convencién de Viena, para la aplicacién
del derecho de los tratados, los Estados no pueden invocar su normatividad
interna, o la falta de ésta, para incumplir con obligaciones internacionalmente
adquiridas.

7.7 La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en el articulo
113, ultimo parrafo, determina la responsabilidad objetiva y directa del Estado
cuando se produzcan dafos a los particulares:

[...] La responsabilidad del Estado por los dafios que, con motivo de su
actividad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los
particulares, sera objetiva y directa. Los particulares tendran derecho a una
indemnizacion conforme a las bases, limites y procedimientos que
establezcan las leyes.
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7.8 Por su parte, la Ley de la CDHDF, en su articulo 46 establece:

Concluida la investigacion, el visitador correspondiente formulara, en su
caso, un proyecto de Recomendacion o Acuerdo de No Responsabilidad.
[.]1 En el proyecto de Recomendacion, se sefialaran las medidas que
procedan para la efectiva restituciéon de los afectados en sus derechos
fundamentales vy, si procede, para la reparacion de los dafios y perjuicios
que se hubiesen ocasionado.

7.9 La Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos sefiala en
el articulo 77 bis que:

Cuando en el procedimiento administrativo disciplinario se haya
determinado la responsabilidad del servidor publico y que la falta
administrativa haya causado dafos y perjuicios a particulares, éstos
podran acudir a las dependencias, entidades o a la Secretaria de
Contraloria y Desarrollo Administrativo, para que ellas directamente
reconozcan la responsabilidad de indemnizar la reparacion del dafio en
cantidad liquida y, en consecuencia, ordenar el pago correspondiente, sin
necesidad de que los particulares acudan a la instancia judicial o
cualquier otra [...].

Cuando se haya aceptado una recomendacion de la Comisién de
Derechos Humanos en la que se proponga la reparacion de dafos y
perjuicios, la autoridad competente se limitara a su determinacion en
cantidad liquida y la orden de pago respectiva.

7.10 La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido como
otras formas de reparacion, medidas de satisfaccidn y garantias de no
repeticion, que el Estado realice inmediatamente las debidas investigaciones
para determinar las correspondientes responsabilidades por los hechos del
caso y aplicar las consecuencias que la ley prevea. El Estado debe asegurar
que la victima tenga pleno acceso y capacidad de actuar en todas las etapas e
instancias de dichas investigaciones y procesos, de acuerdo con la ley interna 'y
las normas de la Convencién Americana.

Recomendaciones.

Por todo lo expuesto, con fundamento en los articulos 1y 102 apartado B de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 17 fraccién IVy
22 fraccion IX de la Ley de la CDHDF asi como 1y 140 de su Reglamento
Interno, notifico a usted los siguientes puntos recomendatorios:

Al Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

Primero. Se realice un acto publico en el Centro de Readaptaciéon Social
Varonil Santa Martha Acatitla en el cual la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario y el Director Ejecutivo de Seguridad Penitenciaria reconozcan los
hechos motivo de la presente recomendacién, y como consecuencia se
comprometan a implementar las acciones necesarias para la no repeticion y la
justa sancién a los responsables.
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Segundo. Que se coadyuve con las autoridades en la integracién de la
averiguacion previa de manera expedita, eficiente y eficaz.

Tercero. De manera inmediata se robustezcan, a través de programas
adecuadamente disefiados y planificados, las actividades educativas,
culturales, laborales y de salud dirigidas a la poblacién ubicada en el area de
conductas especiales (ala IC), del CERESOVA vy se disefie y ejecute una
modalidad de acompafiamiento psicoterapéutico considerando el perfil de la
poblacion ubicada en el tercer nivel. Se informe periddicamente de los avances
del mismo a este Organismo.

Cuarto. Se continue brindando la atencién médica y psicologica a las victimas
durante el tiempo necesario y se informe periddicamente a esta Comision para
su debido seguimiento.

Quinto. Se impartan cursos de formacion y capacitaciéon al personal de
seguridad y custodia que incluyan el respeto y proteccién de los derechos de
las personas privadas de libertad, el uso de la fuerza, asi como protocolos de
atencion y remision de incidencias, la elaboracién y manejo de las notas
informativas (partes informativos) que entregan a sus superiores.

Sexto. Se revise, y/o elabore un catalogo de perfiles necesarios para ocupar
los puestos de personal de seguridad y custodia en los centros de reclusion y
los instrumentos necesarios de evaluacién que permitan hacer una seleccién
exhaustiva para su ingreso.

Séptimo. Se cree un mecanismo permanente para la evaluacion, al menos
anual, del personal de seguridad y custodia adscrito a la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario para determinar su permanencia.

Octavo. Se instruya por escrito a las autoridades de seguridad y custodia de
los centros de reclusion sobre la excepcionalidad del uso de los candados de
mano en la poblacién interna en los centros de reclusion del Distrito Federal.

Noveno. Se asigne de forma permanente personal de seguridad y custodia por
turno al ala IC, a fin de que se realicen rondines que garanticen la seguridad e
integridad de las personas que ahi se encuentran.

Décimo. Se realice una valoracion integral de las personas que se encuentran
en las celdas de aislamiento, a fin de que el uso de las mismas sea
eminentemente excepcional y se determine, de ser posible, el traslado de estas
personas a un area donde ademas de garantizarsele su seguridad pueda vivir
dignamente.

Por lo anterior, con fundamento en los articulos 48 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal y 142 de su Reglamento Interno, se le
hace saber al Secretario de Gobierno que dispone de un plazo de 15 dias
habiles contados a partir del dia siguiente al que se le notifique esta
Recomendacioén, para responder si la acepta o no, en el entendido de que de
no aceptarla, su respuesta se hara del conocimiento de la opinién publica. En
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caso de que acepten la misma, se les notifica que dispondran de un plazo de
10 dias, contados a partir del vencimiento del término del que disponia para
responder sobre la aceptacién, a fin de enviar las pruebas de su cumplimiento,
las cuales deberan ser remitidas a la Direccion Ejecutiva de Seguimiento de
esta Comisién, que con fundamento en los articulos 144 y 145 del Reglamento
Interno de la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, es el area
responsable de calificar las Recomendaciones de acuerdo a su aceptacion y
cumplimiento.

Asi lo determina y firma:

Dr. Luis Armando Gonzalez Placencia,
Presidente de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal

C.c.p. Mtro. Marcelo Ebrard Casaubodn.- Jefe de Gobierno del Distrito Federal.
C.c.p. Lic. Celina Oseguera Parra. Subsecretaria de Sistema Penitenciario.
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